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Abb. Abbildung

Abs. Absatz

Anh. Anhang

Anl. Anlage

Art. Artikel

BArtSchv Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896),
zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S.
95).

BGBI. Bundesgesetzblatt

BNatSchG Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542); zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
15. September 2017 (BGBI. | S. 3434)

BZR Bezugsraum

DSchG Bin. Gesetz zum Schutz von Denkmalen in Berlin (Denkmalschutzgesetz Berlin) vom
24. April 1995, zuletzt gedndert durch Artikel 30 des Gesetzes vom 02.02.2018
(GVBI. S. 160)

EG Europaische Gemeinschaft

EHZ Erhaltungszustand

EU-ArtSchV Européische Artenschutzverordnung

EWG Européische Wirtschaftsgemeinschaft

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie), Abl. L 206 vom 22.7.1992, S. 7; zuletzt gedndert durch die Richtlinie
2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (Abl. 363, S. 368)

FNP Flachennutzungsplan

Ind. Individuum/Individuen

Kap. Kapitel

LANA Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung

LaPRo 2016 Landschafts- und Artenschutzprogramm Berlin

LRT Lebensraumtyp (nach Anhang | der FFH-Richtlinie)

LSG Landschaftsschutzgebiet

LWaldG BIn Gesetz zur Erhaltung und Pflege des Waldes (Landeswaldgesetz — LWaldG Bin)

vom 16. September 2004 (GVBI. Nr. 40/2004, S. 391 ff), zuletzt gedndert am 04.
Februar 2016 (GVBI. S. 26, 55)
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MaP Managementplan

MTB(Q) Messtischblatt(-Quadrant)

NatSchG Bin Berliner  Naturschutzgesetz  (2013): Gesetz  uUber Naturschutz  und
Landschaftspflege von Berlin vom 29. Mai 2013 (GVBL. 2013, S. 140)

NSG Naturschutzgebiet

RL BE, BB, D Rote Liste Berlin, Brandenburg, Deutschland

SDB Standarddatenbogen

SenUVK Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz

Tab. Tabelle

Fledermausarten
BeFl

BrFI

BrLO

FrFi

MOhr

WaFlI

ZwFI

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Grolies Mausohr (Myotis myotis)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
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1 Rechtliche und Planungsvorgaben

1.1 Arten- und naturschutzrechtliche Vorgaben

111 Einleitung, Grundsatze der Managementplanung

Die Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (SenUVK) hat das Biro MYOTIS
mit der Erstellung eines Managementplans flr die FFH-rechtlich geschiitzten Winterquartiere
von Fledermausen im Land Berlin im Oktober 2016 beauftragt. Es handelt sich dabei um vier
Natura 2000-Objekte: Die Zitadelle Spandau (DE 3445-302), das Wasserwerk
Friedrichshagen (DE 3547-301) sowie das Wasserwerk Tegel (DE 3445-303) und das Fort
Hahneberg (DE 3444-308). Der Bearbeitungszeitraum lag zwischen Oktober 2016 und
November 2018.

Ein effektiver Schutz der Vorkommen der Fledermausarten des Anhangs |l der FFH-RL
(bzw. des Anhang IV der FFH-RL) im Land Berlin bendtigt neben der Kenntnis der
Verbreitung vor allem auch ein fundiertes Wissen Uber die lokalen Populationen (auch derer
aullerhalb von FFH-Gebieten). Hierzu zahlen insbesondere Daten zur Biologie und
regionalen bzw. lokalen Bestandssituation der Arten, zum Zustand und der Vernetzung ihrer
Habitate sowie zu Gefahrdungsursachen. Ziel ist ein Managementplan mit der
Komplettierung der Erstbestandserfassung, der Bewertung des Erhaltungszustandes der
bekannten (Meta-)Populationen, mit der Auswahl und Darstellung geeigneter
Referenzvorkommen sowie mit der Darstellung des methodischen Vorgehens vor Ort, um
den Erhaltungszustand der Art in der zu betrachtenden Region zukinftig in einem
vertretbaren zeitlichen und finanziellen Aufwand von Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen dauerhaft einschatzen und bewerten zu kénnen. In Auswertung
aller Ergebnisse soll dieser MaP daruber hinaus auch eine Entscheidungs- und
Handlungshilfe fir alle von Fledermausvorkommen Betroffenen sein, um negative Einfliisse
auf Populationen und Lebensrdume der Fledermause zu minimieren und die Arten durch
(gezielte) SchutzmalRnahmen zu erhalten und nach Méglichkeit zu férdern.

Uber die hier relevanten vier Fledermauswinterquartiere hinaus gibt es rund 40 weitere
Winterquartierstandorte in Berlin, die jedoch nicht Gegenstand des Natura 2000-
Schutzgebietssystems und demnach bei der Managementplanung nicht zu bertcksichtigen
sind.

Aufgrund der Komplexitat der einzelnen Objekte erfolgte eine Erstellung von vier
Einzelplanen. Es ist sicherzustellen, dass auf fachliche Qualifikationen in den Bereichen
Biologie/Artenschutz, Denkmalschutz, Baubiologie und -technik fir die Erfiillung der Aufgabe
zuruickgegriffen werden kann.
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1.1.2 BNatSchG und NatSchG Berlin

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15.
September 2017 (BGBI. | S. 3434)

Im Jahr 2009 kam es zu einer weiteren Neuregelung des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG vom 29. Juli 2009, BGBI. | S. 2542), das am 1. Marz 2010 in Kraft trat. Es baut
auf der umfassenden Novellierung von 2002 und der kleinen Artenschutznovelle von 2007
auf, enthalt aber auch eine Vielzahl von Neuerungen - wie die Schaffung von Vollregelungen
des Bundes (nicht nur Rahmengesetzgebung), die Uberfiihrung bisher im Landesrecht
geregelter Bereiche in Bundesrecht, die Umsetzung européischer Vorgaben durch
bundesweit einheitliche Rechtsvorschriften, die ausdrickliche Benennung der nun
bundeseinheitlich geltenden allgemeinen Grundsatze des Naturschutzes
(,abweichungsfest®). Dartber hinaus kénnen die Bundeslander im Rahmen der verbliebenen
Gesetzgebungskompetenz Regelungen treffen. Durch die Ubernahme der kleinen
Artenschutznovelle von 2007 auch in Neuregelung des BNatSchG vom 29. Juli 2009 (in der
Fassung vom 07.08.2013) entsprechen im Abschnitt 3 ,Besonderer Artenschutz®, die §§ 44
und 45 sinngemal® (bis auf redaktionelle Anpassungen und einer erweiterten
Sonderregelung flur Umweltprifungen in § 44 Absatz 6) dem § 42 bzw. § 43 des BNatSchG
i.d.F. 2007. Neu hinzu gekommen ist die Moglichkeit, in einer noch zu erlassenden
Rechtsverordnung (Rechtsverordnungsermachtigung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2) weitere Arten,
Uber die europaischen Vogelarten und die Anhang IV Arten der FFH-Richtlinie
hinausgehend, in die Vorschriffen zur Anwendung der Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote in der land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen Bodennutzung (§ 44
Absatz 4) und in der Eingriffsregelung (§ 44 Absatz 5) einzubeziehen.

Das BNatSchG unterscheidet zwischen ,besonders geschitzten Arten* nach § 7 Abs. 2 Nr.
13 und ,streng geschutzten Arten“ nach § 7 Abs. 2 Nr. 14.

Besonders geschitzte Arten sind:
- Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV)
- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG

- Europaische Vogelarten (gemafl Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG neu
2009/147/EG)

- und Arten, die entsprechend Rechtsverordnungsermachtigung nach § 54 Abs. 1
(bisher noch nicht erlassen) zusatzlich unter Schutz gestellt werden kénnen.

Streng geschitzte Arten sind:
- Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EU-ArtSchV),
- Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG

- und Arten, die entsprechend Rechtsverordnungsermachtigung nach § 54 Abs. 2
(bisher noch nicht erlassen) zusatzlich unter strengen Schutz gestellt werden kénnen.

Dementsprechend handelt es sich bei Fledermausen nach BNatSchG um besonders und
streng geschuitzte Arten.
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Wesentliche weitere Grundlage des Artenschutzes flr die Fledermause sind in weiteren
Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes definiert:

Kapitel 3: Allgemeiner Schutz von Natur und Landschaft

§ 19 Unzulassigkeit von Eingriffen: ,... Werden als Folge eines Eingriffs Biotope zerstort, die
fur dort wild lebende Tiere und wild wachsende Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht
ersetzbar sind, ist der Eingriff nur zuldssig, wenn er aus zwingenden Griinden des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.”

Kapitel 5: Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstatten und Biotope
Abschnitt 2: Allgemeiner Artenschutz

§ 39 Abs. 6 Das Aufsuchen von ,Hoéhlen, Stollen, Erdkeller oder dhnliche Raumen, die als
Winterquartier von Fledermausen dienen, ist in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 31. Marz*
verboten. Als Ausnahmen gelten in ihrer Durchfihrung nicht unaufschiebbare und nur
geringfligig stérende Handlungen sowie das Aufsuchen von touristisch erschlossenen oder
stark genutzten Bereichen.

Abschnitt 3: Besonderer Artenschutz
Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und die europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren.

Die Verbotstatbestande des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG miuissen fir jedes
Eingriffsvorhaben eigenstéandig und artspezifisch fiur den jeweiligen Einzelfall abgepruft
werden. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt bei betroffenen Tierarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und den betroffenen europaischen Vogelarten ein Versto? gegen die Verbote
des Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die ,6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird“. Ein Tétungs- und Verletzungsverbot nach des Abs. 1 Nr. 1 besteht des
Weiteren nicht, wenn die ,Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das
Toétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann®. Ein Versto® gegen das Verbot des
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Nachstellens/ Fangens sowie der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von
wildlebenden Tieren und ihren Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 liegt zudem nicht vor,
wenn die erforderliche Malinahme, die unvermeidbare Beeintrachtigungen bedingt, auf den
»Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der &kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist®.

Soweit erforderlich kdnnen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Fur
Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrten
Pflanzenarten gelten die vorstehenden Satze entsprechend. Allerdings gilt die
ordnungsgemafRe Landnutzung, also auch die gute fachliche Praxis in der Land- und
Forstwirtschaft nicht als Eingriff oder Vorhaben im Sinne der Eingriffsregelung bzw. des
speziellen Artenschutzes. Insofern treffen die Passagen des § 44 Abs. 5 in der Regel daflr
nicht zu. Anders verhalt es sich bspw. bei Bau-/UnterhaltungsmaRnahmen an durch den
Wald fihrenden Stralen und offentlichen Wegen und der damit verbundenen
Verkehrssicherungspflicht. Dies konnte wiederum als Eingriff gewertet werden. Wiederum
regelt der § 44 Abs. 4 BNatSchG die land-, forst- und fischereiliche Bewirtschaftung in Bezug
zu den Artenschutzbestimmungen des §44 Abs. 1. Nach §44 Abs.4, Satz 2 und 3
BNatSchG kdénnen durch die zustandige Behdrde naturschutzfachliche
Bewirtschaftungsvorgaben angeordnet werden, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG durch die land-, forst-
oder fischereiliche Bewirtschaftung verschlechtert. Dies betrifft die verursachenden Land-,
Forst- oder Fischereiwirte insofern, wenn nicht MalRnhahmen wie Gebietsschutz,
Artenschutzprogramme, vertragliche Vereinbarungen oder gezielte Aufklarung den lokalen
Erhaltungszustand bereits sicherstellen. Die Verbote nach § 44 Abs.1 BNatSchG kénnen
unter den Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 Nr. 1 bis Nr. 5 BNatSchG mittels
Ausnahmegenehmigung Uberwunden werden.

Gesetz uUber Naturschutz und Landschaftspflege von Berlin (Berliner Naturschutzgesetz —
NatSchG Bin) vom 29. Mai 2013 (GVBI. S. 140)

Das NatSchG BIn enthalt ebenfalls wichtige naturschutzrechtliche Regelungen zum Arten-
und Biotopschutz.

§ 22 Naturschutzgebiete (zu § 23 des BNatSchG)

Soweit es zur Sicherung des Schutzgegenstands und zur Verwirklichung des Schutzzwecks
erforderlich ist, sollen die an ein Naturschutzgebiet angrenzenden Flachen als
Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen werden. Von den Verboten des § 23 Absatz 2 des
Bundesnaturschutzgesetzes ausgenommen sind die notwendigen MaRnahmen aus Grinden
der Verkehrssicherungspflicht oder zur Abwehr einer unmittelbar drohenden Gefahr flr
Personen oder Sachen.

§ 28 Gesetzlich geschitzte Biotope (zu § 30 BNatSchG)

(1) Die Verbote des § 30 Absatz 2 Satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes gelten auch fir
folgende Biotope:
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1. naturnahe Auspragungen von Eichenmischwaldern und Rotbuchenwaldern bodensaurer
Standorte sowie von Eichen-Hainbuchenwaldern einschliel3lich deren Vorwaldstadien,

Magerrasen, Feuchtwiesen und -weiden, Frischwiesen und -weiden,
Kies-, Sand- und Mergelgruben,
Feldhecken und Feldgehdlze Uberwiegend heimischer Arten,

o s~ DN

Obstgehdlze in der freien Landschaft als Relikte der Kulturlandschaft.

(2) Liegt ein Biotop in einem in § 21 Absatz 1 Satz 1 genannten Schutzgebiet, kann die
oberste Behorde fur Naturschutz und Landschaftspflege zusammen mit einer Befreiung von
den Geboten oder Verboten der Schutzgebietsverordnung die Ausnahme oder Befreiung von
den Verboten des § 30 Absatz 2 Satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes erteilen.

(3) Auf Rohrichtbestande im Sinne des Abschnitts 2 dieses Kapitels sind die §§ 29 bis 32
anzuwenden.

§ 33 Schutzgebiete ("Netz NATURA-2000") (zu § 32 BNatSchG)

(1) Die nach § 32 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes der Kommission zu benennenden
Gebiete werden durch Beschluss des Senats ausgewahlt und von der fir Naturschutz und
Landschaftspflege zustandigen Senatsverwaltung dem Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit mitgeteilt.

(2) Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandige Senatsverwaltung macht die
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung, die Konzertierungsgebiete und die als
europaische Vogelschutzgebiete der Kommission benannten Gebiete im Amtsblatt fir Berlin
bekannt.

§ 36 Artenschutzprogramm (zu § 38 Absatz 1 des BNatSchG)

(1) Zur Vorbereitung, Durchfiihrung und Uberwachung der Aufgaben nach § 37 Absatz 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes wird ein Artenschutzprogramm erstellt. Es ist Teil des
Landschaftsprogramms und dient der Erhaltung, Wiederherstellung und Entwicklung der
biologischen Vielfalt und der Umsetzung von Natura 2000 in Berlin.

(2) Das Artenschutzprogramm enthalt insbesondere

- die Darstellung und Bewertung der unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes
bedeutsamen Populationen, Lebensgemeinschaften und Biotope wild lebender Tier-
und Pflanzenarten, einschlieBlich der Lebensraumtypen und Arten von
gemeinschaftlichem Interesse, der europaischen Vogelarten und ihrer Lebensrdume
sowie der besonders geschuitzten oder sonst in ihnrem Bestand gefahrdeten Arten,

- Aussagen Uuber die Bestandssituation und die Entwicklung der unter Nummer 1
genannten Populationen, Lebensgemeinschaften und Biotope sowie uUber die
wesentlichen Gefahrdungsursachen,

- Festlegungen von Schutz-, Pflege- und Entwicklungszielen sowie von MalRhahmen zu
deren Verwirklichung.
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Naturschutzrechtliche Sicherung

Das FFH-Gebiet Fort Hahneberg wurde mit Bekanntmachung vom 26.08.2005 - Stadt | E 2 -
im Amtsblatt Nr. 48/29.09.2005 an die EU-Kommission gemeldet. Es wurde mit Verordnung
zum Schutz der Landschaft des Hahnebergs und Umgebung und Uber das
Naturschutzgebiet Fort Hahneberg im Bezirk Spandau von Berlin am 22. Juli 2009 (GVBI. S.
410) rechtlich gesichert. Es umfasst eine GréRe von 10,00 ha. Es liegt im gleichnamigen
NSG-Gebiet mit einer Flachengréfe von 19,18 ha und zu kleinen Teilen im LSG Hahneberg
und Umgebung mit einer Flachengrdfie von ca. 40 ha. Grund der Unterschutzstellung ist die
Erhaltung der Lebensraume flr die Populationen der Anhang Il-Arten der FFH-RL GrolRes
Mausohrs (Myotis myotis) und Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) sowie der einem
strengen Schutzsystem unterliegenden Tierarten Braunes Langohr (Plecotus auritus),
Fransenfledermaus  (Myotis  nattereri), = Wasserfledermaus (Myotis  daubentoni),
Breifligelfledermaus (Eptesicus serotinis), Graues Langohr (Plecotus austriacus) und
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie. Nach SDB
(2014) handelt es sich beim Fort Hahneberg um ein bedeutendes Sommer- und
Winterquartier von mindestens 11 Fledermausarten. Als wichtigste Erhaltungsziele werden
die Sicherung und weitere Optimierung der Quartiere und ihrer Eignung und Nutzbarkeit als
Winterquartiere bzw. Sommerlebensraume angegeben.

Fir die FFH-Gebiete gilt grundsatzlich ein Verschlechterungsverbot beziglich der
Lebensbedingungen der dort zu erhaltenden Tier- und Pflanzenarten. Projekte sind vor ihrer
Zulassung oder Durchflihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des Gebietes
zu Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet sind, das Gebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
malgeblichen Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen.

Zur Umsetzung der Natura 2000-Gebiete bedarf es einer hoheitlichen Sicherung. Die
Ausweisung von Schutzgebieten stellt eine Méglichkeit zur Sicherung des FFH-Gebietes dar.
Mafnahmen zur Gebietssicherung sind z. B. die Ausweisung als NSG. Schutzzweck und
Ziele fur das Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiet werden in § 3 u. 4 der
Schutzgebietsverordnung vom 22. Juli 2009 festgelegt. Im Jahre 2014 wurde ein Pflege- und
Entwicklungsplan erstellt.

§ 3 Schutzzweck
(1) Das Landschaftsschutzgebiet wird festgesetzt, um

1. die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, insbesondere den Hahneberg als
halboffene Wiesenlandschaft sowie als Lebensraum fiir die hier vorkommenden tier-
und Pflanzenarten zu erhalten und zu entwickeln und

2. die besondere Eignung des Gebietes fir die Erholung nachhaltig und dauerhaft zu
gewahrleisten.

(2) Das Naturschutzgebiet wird festgesetzt, um sowohl die denkmalgeschutzte Anlage als
auch die sonstigen Flachen der ehemaligen Festungsanlage und einiger weiterer
angrenzender Flachen als Lebensstatte und Lebensraum wildlebender seltener und
gefahrdeter tier- und Pflanzenarten und ihrer Lebensgemeinschaften zu erhalten und zu
entwickeln. Insbesondere gilt es,
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die Trocken- und ruderalen Halbtrockenrasen als Lebensstatte und Lebensraum
seltener und gefahrdeter Kéafer-, Hautfligler-, Heuschreckenarten, Spinnentiere und
der Zauneidechse (geschitzt nach Anhang IV der FFH-Richtlinie) sowie gefahrdeter
Pflanzenarten,

das Gebaude des ehemaligen Fort Hahnebergs und die Waldbereiche als wichtiges
Winterquartier, Sommerlebensraum sowie Jagdgebiet fir die Fledermausarten
GroRRes Mausohr und Bechsteinfledermaus nach Anhang Il der FFH-richtlinie sowie
fur die Fledermausarten Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus,
Graues Langohr, GroRRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Wasserfledermaus und
Zwergfledermaus nach Anhang IV der FFH-Richtlinie,

die Waldbereiche wegen ihrer besonderen Eigenart und hervorragenden Schdnheit
sowie

die Wallgraben mit Schluchtwaldbiotopcharakter wegen ihrer besonderen
mikroklimatischen Standorteigenschaften als Lebensraum fir speziell daran
angepasste Wirbellosenarten zu erhalten und zu entwickeln

(3) Der Schutz der nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie geschutzten Fledermausarten
hat aus gemeinschaftlichem Interesse Vorrang.

§ 4 Pflege und Entwicklung

(1) Um die in § 3 beschriebenen Schutzzwecke zu sichern, haben die Behdrden ihre
Mafnahmen in den Schutzgebieten auf folgende Ziele auszurichten:

1.
2.

Erhaltung des Gebaudes als Winter- und Sommerquartier von Fledermausen,

Erhaltung und Entwicklung der Trocken- und ruderalen Halbtrockenrasen durch
Zuruckdrangen der Sukzession bei Erhaltung der gefahrdeten Rosenarten,

Erhaltung und Entwicklung der wiesen und Wiesenbrachen, der vegetationsarmen
Pionierstandorte, Erhaltung der Laubgebische, Einzelbdume und Baumgruppen
sowie einzelner temporarer Kleingewasser,

Verhinderung der weiteren Ausbreitung konkurrenzstarker Staudenvegetation und
Zuruckdrangung von Dominanzbestéanden konkurrenzstarker Arten,

Erhaltung und Entwicklung der Gehdlzbestdnde mit Schluchtwaldcharakter im
Bereich der Wallgrdben durch Foérderung von heimischen standorttypischen
Geholzarten, die als Nist- und Nahrungshabitat von Bedeutung sind,

Erhaltung der vorhandenen Ziegelschuttfluren und unverfugten Mauerwerke im
Bereich der Wallgraben als Lebensraum bedrohter Kaferarten,

Erhaltung und Errichtung von Zaunen, Absperrungen, Handlaufen, Treppen und
Stegen sowie die Anlage von gekennzeichneten Wegen zur Sicherung und zur
Besucherlenkung,

Erhaltung von stehendem und liegendem Totholz sowie Altholz als Lebensraum von
bedrohten Insekten- und Fledermausarten
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NATURA-2000-Gebiete

Das ausgewiesene Ziel der Naturschutzstrategie der Europaischen Gemeinschaft beinhaltet
die Sicherung der biologischen Artenvielfalt durch den Erhalt der natlrlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. Rechtliche Grundlage bildet die Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitatrichtlinie — FFH-RL) (ABI. L 206
vom 22.07.1992, S.7), zuletzt geandert durch die Richtlinie 006/105/EG (ABI. L 363 vom
20.12.2006, S. 368) und die Richtlinie 2009/147/EG des Rates vom 30. November 2009 Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie) (ABI. L 20 vom
26.1.2010, S. 7-25), deren Ziel die Schaffung eines ,Europaischen Netzes NATURA 2000“
ist. Dieses wiederum dient dem Fortbestand und ggf. der Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes von Lebensraumtypen nach Anhang | und Habitaten nach Anhang Il
der FFH-Richtlinie. In den Anhangen Il (Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse, fir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden muissen) und
IV (streng zu schutzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse) der
FFH-Richtlinie ist sind auch ein Grolf3teil der Fledermausarten aufgefuhrt. Der Artikel 6 Abs. 1
der FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten zur Festlegung der nétigen MalRnahmen
fur die besonderen Schutzgebiete des ,Europaischen Netzes NATURA 2000“. Entsprechend
dem §§ 31 ff. des Gesetzes Uber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 15.September 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist) Ubertragen
die sich aus der FFH-Richtlinie ergebenden Verpflichtungen auf die Bundeslander. Der
Managementplan ist behordenverbindlich. Fur Flacheneigentimer bzw. Nutzungsberechtigte
hat dieser keine rechtsverbindliche Wirkung, sondern empfehlenden bzw. informativen
Charakter.

1.2 Planungsrechtliche Vorgaben

Im Rahmen der gebietsrelevanten Planungen werden alle Planungen zur Entwicklung des
Gebietes, Planungen innerhalb des Gebietes bzw. Planungen, die in das Gebiet einwirken
konnen sowie festgesetzte KoharenzsicherungsmalRnahmen aufgefiihrt. DarlGber hinaus
werden die kommunalen Nutzungsplanungen fir die Flachen dargelegt.

Artenschutzprifung und/oder Eingriffsregelung bei Vorhaben

Nach Abs. 5, Satz 1 des § 44 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
§ 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 derzeit nur fir die
Tier - und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europaischen
Vogelarten. Die ,lediglich® national besonders geschitzten Arten (sowie die ausschlief3lich
national streng geschitzten Arten, derzeit nach BArtSchV 2009) werden im Rahmen der
Eingriffsregelung gemaf § 15 und § 18 BNatSchG bericksichtigt und sind nicht Bestandteil
des Artenschutzbeitrags (spezielle artenschutzrechtliche  Prifung). Besonderes
Artenschutzrecht (Artenschutzprifung/-beitrag) und Eingriffsregelung bilden demnach
selbstandige Regelungsbereiche. Im Rahmen der Eingriffsregelung sind entsprechend § 19
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BNatSchG auch Arten und natlrliche Lebensrdume zu berlcksichtigen, die infolge von
Eingriffen so geschadigt werden koénnten (im Sinne des Umweltschadensgesetzes), das
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen
Erhaltungszustands zu erwarten sind. Das betrifft die Arten und deren natirliche
Lebensrdume, die in Artikel 4 Abs. 2 (Zug, Rast, Uberwinterung betreffend) oder Anhang |
der Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG sowie in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrt sind. Im Weiteren zahlen die Arten des Anhangs IV, deren Fortpflanzungs- und
Ruhestatten sowie die naturlichen Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
92/43/EWG dazu. Wenn bereits eine Artenschutzprifung erfolgt ist, kann eine weitere,
zusatzliche Prufung entfallen. Hat eine verantwortliche Person eine Schadigung geschutzter
Arten und natirlicher Lebensraume verursacht, so muss sie die erforderlichen
SanierungsmalRnahmen gemaRR der in § 19 Abs. 4 genannten Richtlinien Uber
Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umweltschaden treffen.

Landschafts- und Artenschutzprogramm (LaPro 2016)

Das Landschafts- und Artenschutzprogramm Berlin (LaPro 2016) benennt die landesweiten
Entwicklungsziele und MaRnahmen zur nachhaltigen Sicherung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes, zu umweltgerechten Nutzungen flr ein landesweites Schutzgebietssystem
und zum Aufbau des europaischen Netzes Natura 2000.

Zu diesen Anforderungen gehdren:
- die Sicherung unserer natirlichen Lebensgrundlagen,
- der Naturhaushaltsfunktionen,
- die Erhaltung und Schaffung von Grin- und Erholungsflachen, von Freirdaumen,
- die Berucksichtigung des Biotop- und Artenschutzes sowie
- die Verbesserung des Landschaftsbildes

Es formuliert die Erfordernisse und Mallnahmen fur Natur- und Landschaft in funf
thematischen Programmplanen. Fur die Schutzgebiete werden folgende Entwicklungsziele
und MalRnahmen im Landschaftsprogramm formuliert.

a) Teilplan Naturhaushalt und Umweltschutz
Das FFH-Gebiet befindet sich im Bereich der Anforderungen an Nutzungen ,Grin- und
Freiflache®.

e Grin- und Freiflache (gesamtes Gebiet):

- Erhalt  und Entwicklung aus  Grinden des  Bodenschutzes, der
Grundwasserneubildung und der Klimawirksamkeit

- Anpassung an dem Klimawandel

- Ruckhalt des Wassers in der Landschaft

- Sicherung einer ausreichenden Wasserversorgung/Versickerung von Regenwasser
benachbarter versiegelter Flachen

- Beseitigung von Barrieren, die den Kaltluftabfluss behindern

- Klimaangepasste Pflanzenverwendung; Bevorzugung hitze- und
trockenstresstoleranter Arten
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Vermeidung von Schadstoffemissionen in Kaltluftentstehungsgebieten

Des Weiteren befindet sich das FFH-Gebiet im Bereich der Anforderungen fir Naturglter
-Klima“, sowie ,Boden*.

e Vorsorgegebiet Klima (im westlichen Bereich des Gebietes):

Erhalt klimatisch wirksamer Freirdume

Vernetzung von Freiflachen

Sicherung und Verbesserung des Luftaustausches, Vermeidung von
Austauschbarrieren gegeniber bebauten Randbereichen

Sanierung/Profilierung 6ffentlicher Griinanlagen

Erhalt/Neupflanzung von Stadtbaumen, Sicherung einer nachhaltigen Pflege
Sicherung der Funktionen des Waldes als Treibhausgassenke und
Trinkwasserentstehungsgebiet

Dauerhafte = Sicherung der  Funktionen  klimatischer  Ausgleichs-  und
Entlastungsflachen sowie Luftleitbahnen

Verbesserung der lufthygienischen Situation

Vermeidung bzw. Ausgleich von Bodenversiegelung

e Sonstiger Boden mit besonderer Leistungsfahigkeit (im westlichen Bereich des
Gebietes):

Vermeidung/Minimierung von Beeintrachtigungen der naturlichen Bodenfunktion und
der Archivfunktion

Vorsorgender Bodenschutz bei Bauvorhaben, ggf. bodenkundliche Baubegleitung
Vermeidung von Bodenverdichtung

Fachgerechter Abtrag, Lagerung und Wiedereinbau von Ober- und Unterboden
Minimierung von Grundwasserabsenkungen bei grundwasserbeeinflussten Béden

b) Teilplan Biotop- und Artenschutz
Das FFH-Gebiet befindet sich im Bereich der Landschaftsraume , kulturlandschaftlich
gepragter Raum®, sowie ,waldgepragter Raum®.

e Kulturlandschaftlich gepragter Raum (im &stlichen Bereich des Gebietes):

Aufstellung und Umsetzung von Biotoppflegekonzepten zum Erhalt und zur
Entwicklung typischer Landschaftselemente wie Hecken, Feldgeholze, unbefestigte
Feldwege, Ackerrand, streifen, Graben, Kleingewasser, Feucht- und Nasswiesen
Erhalt bzw. Wiederherstellung der Dorf-Feldflur-Zusammenhange und gezielte
Entwicklung der typischen Begleitflora der Dorfer

Bericksichtigung der kulturlandschaftlichen Pragung und der wertvollen Biotope bei
der Entwicklung von Naherholungsgebieten und Parkanlagen

Integration von landwirtschaftlichen Nutzungen in Naherholungslandschaften,
Forderung von 6kologischem Landbau und einer kleinteiligen Bewirtschaftung
Verwendung von zertifiziertem, gebietseigenem Pflanz- und Saatgut in freier
Landschaft

Seite 19 von 124



Managementplan Fledermauswinterquartiere Berlin
DE 3444-308 Rechtliche und Planungsvorgaben

(zusatzlich) Sicherung, Entwicklung, Renaturierung von bedeutenden Einzelbiotopen,
bzw. Florenschutz

e Waldgepragter Raum (im westlichen Bereich des Gebietes):

Naturnahe Waldbewirtschaftung gemafl Waldbaurichtlinien (insbes. Forderung der
Naturverjungung, Verwendung heimischer Arten, Betonung der standortlichen
Unterschiede, Entwicklung mehrschichtiger Bestande)

Entwicklung von Waldmantelgesellschaften und Sdumen

Erhéhung des Anteils an Lichtungen und lichten Bestanden (z.B. Wiederherstellung
von Hutewaldern, Férderung von Magerrasen und Heide auf Dinensanden)
Renaturierung von Mooren und Kleingewassern (Hahnebergteich)

Verringerung der Belastung empfindlicher Waldbereiche (Lenkung des
Erholungsbetriebs und Einschrankungen des privaten Kfz-Verkehrs)

(zusatzlich) Sicherung, Entwicklung, Renaturierung von bedeutenden Einzelbiotopen,
bzw. kinstlichen HAhlen

c) Teilplan Landschaftsbild
Das FFH-Gebiet befindet sich im Bereich der Landschaftsraume ,kulturlandschaftlich
gepragter Raum®, sowie ,waldgepragter Raum®.

o Kulturlandschaftlich gepragter Raum (im dstlichen Bereich des Gebietes):

Erhalt und Wiederherstellung typischer Landschaftselemente wie Feldraine, Hecken,
Feldgeholze, Graben, Kleingewasser, unbefestigte Feldwege und Alleen

Beseitigung von Landschaftsbildbeeintrachtigungen

Erhalt und Wiederherstellung von Dorf-Feldflur-Zusammenhangen und typischen
Gestaltelementen der Dorfbereiche wie Anger, Altbaumbestande, Garten und Weiden
Berlcksichtigung der kulturlandschaftlichen Pragung und ihrer typischen
Strukturelemente bei der Entwicklung von Naherholungsgebieten und Parkanlagen
Integration von Kkleinteilig strukturierten landwirtschaftlichen Nutzungen in
Naherholungslandschaften, abwechslungsreiche Flachenbewirtschaftung;
Grinlandnutzung in Niederungsbereichen

o Waldgepragter Raum (im westlichen Bereich des Gebietes):

Entwicklung von standortgerechten, vielschichtigen Waldbestanden, Erhalt alter und
naturnaher Waldbestande

Erhalt und Entwicklung von strukturierenden Landschaftselementen wie Hutewalder,
Magerrasen, Heide, Waldwiesen, Felder, Alleen, Gewasser und Feuchtgebiete
Verringerung der Belastung empfindlicher Waldbereiche (Einschrankung des privaten
Kfz-Verkehrs)

Zudem wird dem Gebiet der Erhalt und Entwicklung von stadtischen und siedlungsgepragten
Strukturen mit dem Gestalttyp ,Parkanlage®, sowie der Erhalt und Entwicklung kultur- und
naturlandschaftlich gepragten Strukturen mit dem Gestalttyp ,Heide und Magerrasen®
zugeordnet.
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d) Teilplan Erholung und Freiraumnutzung

Das FFH-Gebiet befindet sich im Bereich der Freirdume ,Erholungswald®,
,Grunflache/Parkanlage®, sowie ».Naherholungsgebiet von gesamtstadtischer
Bedeutung/Regionalpark® (im westlichen Bereich des Gebietes)

- Erholungswald (im westlichen Bereich des Gebietes):
- Sicherung und Entwicklung eines vielfaltigen, mehrstufigen, standortgerechten
Waldes (mit Lichtungen, Waldsdumen und Waldinnenrandern)
- Entwicklung bzw. Qualifizierung von Mischwaldbestanden
- Auslagerung stérender und untypischer Nutzungen
- Integration und Lenkung von Erholungsnutzungen

- Grinflache/Parkanlage (im Ostlichen Bereich des Gebietes):

- Entwicklung, Qualifizierung und Neuanlage mit vielfaltigen Nutzungsmoglichkeiten
unter Einbindung aller Altersgruppen; Berilicksichtigung barrierefreier Gestaltung

- Auslagerung stérender und beeintrachtigender Nutzungen; Verbesserung der
Aufenthaltsqualitat und Nutzungsvielfalt

- Ausbau von Kooperationen in der Nutzung und Pflege durch Foérderung
blrgerschaftlichen Engagements

- Berlcksichtigung der biologischen Vielfalt entsprechend der Zweckbestimmung,
Gestaltung, Nutzung sowie historischen und kulturellen Bedeutung der Grinflachen

- (zusatzlich) Verbesserung der Zuganglichkeit

- Naherholungsgebiet von gesamtstadtischer Bedeutung/Regionalpark (gesamtes Gebiet):

- GroRraumige Sicherung und Entwicklung der vielfaltigen und charakteristischen
markischen Landschaft; Verknipfung der Teilrdume untereinander und mit dem
Umfeld (Wegeleitsystem)

- Sicherung und Entwicklung ruhiger Gebiete; Starkung der Erholungsfunktion

e) Teilplan Gesamtstadtische Ausgleichskonzeption
Das FFH-Gebiet wird im Rahmen der gesamtstadtischen Ausgleichskonzeption nicht
besonders gekennzeichnet oder hervorgehoben.

Flachennutzungsplan Berlin (FNP Stand 2015)

Der Flachennutzungsplan Berlin liegt in der Fassung der Neubekanntmachung vom
12.11.2009 (Abl. S. 2666) vor.

Im westlichen Bereich der Schutzgebietsflache (FFH, NSG) weist der FNP eine Waldflache
aus. Der ostliche Teil der Schutzgebietsflache (FFH, NSG, LSG) wird als Parkanlage
ausgewiesen. Im Westen des Untersuchungsgebietes schlieRen sich Wohnbauflachen und
Grinflachen, im Osten Wohnbauflachen und Kleingarten und im Norden Kleingarten und
eine Gemeinbedarfsflache (Schule) an.
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Bebauungsplédne (B-Plane)

Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im Geltungsbereich festgesetzter oder im Verfahren
befindlicher Bebauungsplane.

Sudlich angrenzend im Land Brandenburg liegt die Gemeinde Dallgow-Déberitz mit dem
Ortsteil Seeburg. Der giltige Flachennutzungsplan sieht fiir die derzeitigen Brachflachen
(Sukzession: Gehdlzaufwuchs, Hochstaudenfluren) im ehemaligen Grenzgebiet unmittelbar
entlang der Landesgrenze auf ca. 100 m Breite die Entwicklung einer &ffentlichen Grinflache
vor. Danach schlie3t sich im westlichen Teil des Untersuchungsraums (etwa ab Westrand
der ehem. Deponie) ein Golfplatz an. Ostlich davon sind Landwirtschafts- und Waldflachen
entsprechend dem Status-Quo dargestellt. Die Entwicklung des Golfplatzes wird durch den
seit 2004 rechtskraftigen Bebauungsplan allgemeinverbindlich festgesetzt. Der Bau des
Golfplatzes ist jedoch bisher nicht erfolgt. Die Flachen unterliegen weiter der Sukzession.
Oberflachen- und Grundwasserschutz

Mit dem noérdlichen Rieselfeldabfanggraben befindet sich ein Oberflachengewasser im
Untersuchungsraum (Gewassernummer 5831742). Er unterliegt als FlieRgewasser 2.
Ordnung in der Unterhaltungspflicht der obersten Wasserbehérde. Der als stehendes
Gewasser 2. Ordnung mit der Gewassernummer 58317421 im Gewasserverzeichnis Berlin
geflhrte Hahnebergteich ist seit mehreren Jahren nicht mehr existent.

Landeswaldgesetz (LWaldG Bin)

Gesetz zur Erhaltung und Pflege des Waldes (Landeswaldgesetz — LWaldG BIn) vom 16.
September 2004 (GVBI. Nr. 40/2004, S. 391 ff), zuletzt geandert am 04. Februar 2016
(GVBLI. S. 26, 55)

Gemal § 2 LWaldG Bin ist Wald im Sinne des Gesetzes jede mit Forstpflanzen bestockte
Grundflache. Nur kleinere Flachen, die mit einzelnen Baumen, Baumgruppen, Baumreihen
oder Hecken bestockt sind, sind nicht als Wald einzuordnen. Nach dem Leitfaden
»-Waldumwandlung und Waldausgleich im Land Berlin® (Berliner Forsten 2011) gelten
Flachen von > 0,2 ha als Wald, sofern sie mit Forstpflanzen bewachsen sind.

Damit sind samtliche gehdlzbestimmte Flachen im NSG und LSG, schwerpunktmaRig die
Geholzbestdande im und um das Fort Hahneberg, sowie die zusammenhangenden
Geholzflachen am Rande und auf der ehemaligen Deponie Hahneberg als Wald anzusehen

(vgl. Biotopkarte).

Im FNP sind samtliche Flachen westlich des Mauerweges arrondiert als Wald dargestellt. Die
Waldflachen im Untersuchungsraum sind jedoch nicht Bestandteil der Forstlichen
Rahmenplanung und damit auch nicht in den Forstbetriebskarten verzeichnet. Sie
unterliegen nicht der forstlichen Bewirtschaftung und sind auch nicht Bestandteil eines
Jagdbezirks.
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Denkmalschutz (DSchG Bin)
Das Fort Hahneberg innerhalb des NSG bzw. FFH-Gebietes ist als Baudenkmal in der
Denkmalliste  Berlin  eingetragen. Es gelten die Schutzvorschriffen geman
Denkmalschutzgesetz Berlin.

Gemal § 8 ist ein Denkmal im Rahmen des Zumutbaren instand zu halten und instand zu
setzen, sachgemal zu behandeln und vor Gefahrdungen zu schitzen. Nach § 10 darf die
unmittelbare Umgebung eines Denkmals, soweit sie flr deren Erscheinungsbild von
pragender Bedeutung ist, nicht soweit verandert werden, dass die Eigenart und das
Erscheinungsbild des Denkmals wesentlich beeintrachtigt wird.

Laut den Ergebnissen eines denkmalpflegerischen Gutachtens von 2004 wird bei der
Instandsetzung auf Gefahren fir Fledermause verwiesen, die von Baumalnahmen und
unvertraglichen Nutzungen ausgehen koénnen. Es werden Hinweise flr eine
naturschutzvertragliche Durchfihrung von baulichen Mallhahmen und Vorgaben fir die
Nutzung gegeben, bei deren Befolgung Gefahren fir die Tiere weitgehend begrenzt werden
kdnnen. Es darf keine Stérungen wahrend der Winterschlafphase, kein Verschluss von
Mauerwerksritzen, kein Larm, Staub, Rauch und keine Veranderungen von Luftfeuchte und
Temperatur geben. Es wird darauf verwiesen, vor erforderlichen Sanierungs- oder
Reparaturarbeiten, Bau- oder Instandsetzungsarbeiten, bei denen Lebensstatten, z. B. von
Schwalben, Mauerseglern, Sperlingen, oder Fledermausen beseitigt werden missen, eine
artenschutzrechtliche Befreiung bei der Obersten Naturschutzbehdrde einzuholen. Von den
genannten Verboten kann nur unter bestimmten Voraussetzungen eine Befreiung durch die
Oberste Naturschutzbehdérde erteilt werden.

1.3 Eigentumssituation

Die Flachen des NSG Fort Hahneberg befinden sich ausschlieRlich in 6ffentlichem Eigentum.
Eigentimer ist das Land Berlin. Mit Ausnahme eines Flurstiickes nordwestlich des Forts
(Flursticknummer 2052), das als Waldflache der Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung und
Umwelt (Berliner Forsten) zugeordnet ist, befinden sich die Ubrigen Flachen im Aufgaben-
und Geschéftsbereich des Bezirks Spandau (Gartenbau/Grunflachen). Auch im LSG ist die
Mehrzahl der Flachen in Landeseigentum. Auch hier befinden sich die Griinflachen im
Aufgaben- und Geschéaftsbereich des Bezirks Spandau (Gartenbau/Grunflachen). Der
nordliche Rieselfeldabfanggraben ist als Gewasser 2. Ordnung dem Geschéaftsbereich der
Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung (Oberste Wasserbehérde, Graben und Béschungen)
und dem Bezirk Spandau (randliche Flachen) zugeordnet. In Privatbesitz befindet sich das
Flurstick 1048 sudlich des Fort Hahnebergs. Drei Flursticke im Bereich des ehemaligen
Grenzstreifens (Nr. 747, 748, 749) sind im Eigentum des Landes Brandenburg, vertreten
durch die BBG (Brandenburger Bodenverwaltungs- und Verwertungsgesellschaft).
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1.4 Zustandigkeit der Behorden

Die Natura 2000-Managementplanung im Land Berlin wird durch die Senatsverwaltung fur
Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (Oberste Naturschutzbehdrde) gesteuert. Bei der
Aufstellung von Managementplanen werden die Unteren Naturschutzbehérden der
Bezirksamter beteiligt. Fur die Durchsetzung naturschutzrechtlicher Bestimmungen sind die
Unteren Naturschutzbehdrden (als Ordnungsbehérden) zustandig.

Nach der FFH-Richtlinie sind Managementplane aufzustellen oder andere geeignete
Managementinstrumente einzusetzen, wenn sich Schutzgegenstande eines FFH-Gebietes
nicht in einem glnstigen Erhaltungszustand befinden. MalRRgabe fur das
Verschlechterungsverbot ist der glnstige Erhaltungszustand, nicht ein ggf. schlechter
Erhaltungszustand zum Meldezeitpunkt. Erfassung, Bewertung des Erhaltungszustandes,
Zielsetzung und Malnahmen sind speziell auf die Lebensraumtypen und/oder Arten
abgestellt, die die Schutzgegenstande (Anhange | und Il FFH-RL sowie Anhang | VS-RL)
des jeweiligen FFH-Gebietes sind. Sinnvollerweise werden auch die Arten der Anhange IV
und V, besondere Arten und andere fir dieses Gebiet naturschutzrelevante Biotope und
Arten bericksichtigt, um ein differenziertes dkologisches Management des Gesamtgebietes
zu ermdglichen. Im vorliegenden Fall handelt es sich um einen Themen- bzw. Teil-
Managementplan zum Schwerpunkt der Fledermaus-Winterquartiere.

Managementplane sollen in Abstimmung mit den betroffenen Flacheneigentiimern, Nutzern,
zustandigen Behorden und fachkompetenten Gruppen (Naturschutzverbanden) erstellt
werden. Aus diesen Abstimmungen erhalten sie Verbindlichkeit und Praxisnahe zur spateren
Umsetzung.
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2 Beschreibung des Natura 2000-Objektes
,,Fort Hahneberg*

2.1 Historische Entwicklung

Das Fort Hahneberg wurde 1882 bis 1886 als detachiertes Fort || der Festung Spandau nach
den Planen fir das "Deutsche Schemafort" vom Militarfiskus des Deutschen Reiches zur
Sicherung der Festung Spandau errichtet. Es wurde als einziges von urspringlich vier
geplanten detachierten Forts ausgeflihrt. Die Konzeption der Verstarkung u. a. der Festung
Spandau durch detachierte Forts war kurz nach dem Deutsch-Franzdsischen Krieg von
1870/71 entstanden und festgelegt worden. Spandau sollte wie die groRen Reichsfestungen
durch ein System von Aulienforts verstarkt werden, da die Reichweite der Geschitze durch
die Einfihrung des gezogenen Rohrs im Geschitzbau erheblich vergroRert worden war.
Durch das Reichsfestungsgesetz vom 30.05.1873 wurden die erforderlichen Mittel zum Bau
bereitgestellt. Kurz vor Fertigstellung des Fort Hahnebergs waren allerdings die detachierten
Forts durch die Entwicklung der Brisanz-Geschosse, ristungstechnisch tberholt worden. Die
neu entwickelten Geschosse wiesen Reichweiten von bis zu 10 km und wesentlich héhere
Sprengwirkungen als bisherige auf, so dass das Fort (ca. 7 km slUdwestlich der Zitadelle
Spandau gelegen) keinen ausreichenden Schutz mehr fiir die Stadt und Zitadelle Spandau
garantieren konnte. Deshalb wurden die anderen drei Spandauer Auflenforts nicht mehr
errichtet. Das Fort Hahneberg wurde zwar vollendet, seine eigentliche Funktion hat es aber
nie erflllt. Bei der Entfestigung von Spandau ab 1903 blieb das Fort Hahneberg erhalten und
wurde als Kaserne, bzw. Ausbildungsstatte bis 1945 weiter genutzt. Im Zweiten Weltkrieg
blieb das Fort von Zerstérungen verschont. In der Nachkriegszeit wurde an vielen Stellen
Material entnommen. Den Einwohnern Berlins und der umliegenden Dorfer war es gestattet,
Baumaterial des Forts abzutragen und fir den Wiederaufbau zerstoérter bzw. die
Instandsetzung beschadigter Hauser zu verwenden. Jedoch wurde nur ein Bruchteil
abgetragen. Hiervon waren hauptsachlich die AuRenmauer und Ziegelstein-Fullbéden stark
betroffen. 1950 wurde das Fort Hahneberg zusammen mit dem westlichen Teil von Staaken
von Berlin im Rahmen eines Gebietsaustausches zwischen britischer und sowijetischer
Besatzungsmacht an die DDR abgetreten. Mit der Errichtung der Berliner Mauer 1961 lag
das Fort Hahneberg im unzuganglichen Grenzsperrgebiet. Die Anlage war ungeschiitzt dem
Verfall und der Inanspruchnahme durch die Natur ausgesetzt. Erst seit dem Fall der Mauer
1989 ist das Fort Hahneberg wieder zuganglich. Nach der Wiedervereinigung Deutschlands
wurde der Hahneberg und das Gelande des Fort Hahnebergs in den Bezirk Spandau
eingegliedert. Seit 1993 widmet sich der Verein ,Arbeits- und Schutzgemeinschaft Fort
Hahneberg® dem Denkmalschutz sowie der kulturellen Nutzung der Fortanlage. Das Fort
Hahneberg qilt als letzter Festungsneubau Deutschlands (ASG FORT HAHNEBERG o0.J.,
SCHULZE 2004, FEIST 1997, HUBNER & OEHMIG 2004).
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2.2 Grundlagen und Ausstattung

Bei der Festungsanlage und dem FFH-Gebiet ,Fort Hahneberg“ (DE 3444-308) handelt es
sich um eines der gréfdten Fledermausquartiere Berlins. Es befindet sich am Hahneberg
(66 m G. NN) bzw. im westlichen Teilbereich des NSG ,Fort Hahneberg“ am westlichen
Stadtrand Berlins (Bezirk Spandau). Parallel ist es in das LSG ,Hahneberg und Umgebung”
inkludiert. Fir das Gebiet NSG Fort Hahneberg/LSG Hahneberg und Umgebung liegt ein
aktueller Pflege- und Entwicklungsplan vor (PUTKUNZ-LANDSCHAFTSPLANUNG 2014). Dieser
klammert die Belange des Fledermausschutzes jedoch aus.

Der pentagonale Grundriss des Fort Hahnebergss umfasst eine Flache von 170 x 450 m.
Das Baudenkmal zeichnet sich durch zahlreiche Kasematten (Gewolbetunnel), unterirdische
Gange, ehemalige Pulverkammern, Magazinrdume und Werkstatten aus. In der gesamten
Anlage werden Hohlrdume hinter Wanden und Decken (Zugang uber Spalten und Schlitze)
sowie Schacht- und Liftungsanlagen von Fledermausen als Quartier erschlossen.

In der Saison 1990/91 erfolgte die erste Winterzdhlung von Flederméausen.

2.3 Schutzstatus (Bestandteile der Meldung)

Aufgrund der Vorkommen von Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) und Groldes
Mausohr (Myotis myotis) (Anhang Il-Arten der FFH-RL) wurde das Baudenkmal als FFH-
Gebiet gemeldet. Die Grofle des FFH-Gebietes betragt ca. 9,8 ha. Neben dem Grolden
Mausohr (Myotis myotis) und der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) sind im SDB
(Stand 06/2014) mit Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Fransenfledermaus (Myotis
nattereri), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus) Braunes Langohr (Plecotus auritus) und Graues Langohr (Plecotus austriacus)
sechs weitere Fledermausarten gelistet. Sporadisch wird die Festungsanlage auch von
Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) und Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) genutzt (ROSENAU 2003). Als haufigste Art ist die Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) nachgewiesen.

Die Festungsanlage wird sowohl als Sommer- und Paarungsquartier als auch als Winter-
quartier erschlossen und ist daher ganzjahrig von hoher Bedeutung fir die Artgruppe der
Fledermaduse. Die Anwesenheit von Wochenstuben (v.a. Zwergfledermaus) ist
wahrscheinlich. Die Aufienanlagen und angrenzenden, strukturell abwechslungsreichen
Habitate (Trocken- und Magerrasenbereiche, Hang- und Schluchtwald, Brachen, Offenland)
mit hohem Grenzlinienanteil und Insektenreichtum fungieren als wichtige Jagdlebensraume.

2013 wurde zwischen dem Land Berlin (Bezirksamt Spandau, Eigentimer) und der Arbeits-
und Schutzgemeinschaft Fort Hahneberg e.V. ein Nutzungsvertrag geschlossen, der die
Nutzung des etwa 9,76 ha groRen FFH-Gebiets ,Fort Hahneberg“ durch die ASG Fort
Hahneberg regelt. Die Laufzeit des Nutzungsvertrags ist auf den Zeitraum 01.10.2013 bis
30.09.2023 datiert und verlangert sich um ein Jahr, sofern das Vertragsverhaltnis nicht sechs
Monate vor Ablauf des Nutzungszeitraumes von einer der Parteien gekindigt wird. Die Nut-
zung des FFH-Objekts darf ausschlieRlich im Rahmen eines mit dem Eigentiimer (Oberste
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Naturschutzbehorde, Untere Naturschutzbehorde, Obere Denkmalschutzbehorde, Untere
Denkmalschutzbehérde) und dem Nutzer einvernehmlich erstellten und fortzuschreibenden
Nutzungskonzeptes erfolgen. Das Nutzungskonzept erlaubt Offentlichkeitsarbeit in Form von
Flhrungen und Veranstaltungen im Bereich des Fort Hahnebergs durch die ASG Fort
Hahneberg und dient dem Erhalt, der denkmalgerechten Rekonstruktion sowie
wissenschaftlichen Forschungszwecken. Die Nutzung beschrankt sich auf den Zeitraum
01.04. bis 31.10. eines jeden Jahres.

24 Planungen und gegenwartige Nutzung

Das Fort Hahneberg wird fir kulturelle Veranstaltungen genutzt. Hierzu zahlen historische
Flhrungen sowie Natur- und Fledermausfliihrungen. AuRerdem werden Sonderveranstaltun-
gen durchgefihrt. Im Jahr 2018 wurden Besucher u. a. zum ,Tag des Forts®, zum ,Langen
Tag der Stadtnatur®* und zum ,Tag des offenen Denkmals“ begrift
(http://www.forthahneberg.de/veranstaltungen-und-termine-2018/). Ferner werden
Programme fiir Kindergeburtstage angeboten.

Im Zeitraum 01.11. bis 31.03. finden laut Nutzungsvertrag zwischen dem Land Berlin und der
Arbeits- und Schutzgemeinschaft Fort Hahneberg e.V. keine Veranstaltungen statt. Eine
Nutzungsanderung bzw. kulturferne Nutzungen sind fiir die kommenden Jahre nicht zu
erwarten.
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3 Leitbild, Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Das FFH-Objekt ,Fort Hahneberg“ (Gebietscode DE 3444-308) umfasst eine Flache von ca.
10,00 ha und lokalisiert sich im Westen von Berlin im Bezirk Spandau.

Das Charakteristikum der historischen und denkmalgeschitzten Fortanlage ist zum einen
der sie umgebende Waldgurtel und zum anderen der Innenbereich mit seinen
erdiberdeckten Traversen und Wallen. Zur Wahrnehmung dieser baulichen Besonderheiten
wurde der sukzessionsbedingt mit Gehoélzen zuwachsende Innenbereich in den letzten
Jahren wieder weitgehend gehdlzfrei hergestellt. Die Festungsanlage, waldumgeben und mit
gehodlzarmen, d. h. wiesengepragten Innenhofbereichen zu erhalten, stellt damit das
historisch begriindete Leitbild der Entwicklung dar. Hierbei sind die Belange des
Fledermausschutzes besonders zu beachten. Das Fort stellt ein bedeutsames Winterquartier
fur Fledermause dar und ist aus diesem Grunde Bestandteil des europaischen
Schutzgebietssystems Natura 2000. MaRnahmen zur Pflege des Forts und seiner direkten
Umgebung und auch die Offnung des Fortbereiches fiir die Allgemeinheit miissen vertraglich
mit den Zielen und Erfordernissen des Fledermausschutzes erfolgen.

Vorkommende FFH-Lebensraumtypen/Arten

Bei den vorkommenden Arten, welche die Bauwerke des FFH-Objektes als Winterquartier
nutzen, handelt es sich um:

- zwei Arten des Anhangs Il der FFH-RL: das GroRe Mausohr (Myotis myotis) und die
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),

- sechs Arten des Anhangs IV der FFH-RL: die Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus), die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), die Fransenfledermaus
(Myotis nattereri), die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), das Braune Langohr
(Plecotus auritus) und das Graue Langohr (Plecotus austriacus).

Aufgrund einer ganzjahrigen Nutzung als Lebensraum ist dem FFH-Objekt nicht nur eine
Bedeutung als Winterquartier sondern auch als Sommerhabitat beizumessen.

Schutz- und Entwicklungsziele

Erhaltung und Optimierung des vorliegenden Bauwerkes als herbstliches Schwarm-
und Winterquartier fiir Fledermause

Schutzziel ist die Bewahrung und ggf. Verbesserung der aktuellen Erhaltungszustéande der
Fledermausarten des Anhangs Il und IV der FFH-RL in den vorliegenden Winterquartieren.

- Verbesserung der Habitatbedingungen durch klimaoptimierende MalRnahmen
(Verschluss von Fenstern mittels variabel verschlieBbarer Fensterladen, Einbau
von Querabschottungen und Taren) zur Schaffung von konstanten Temperaturen/
Luftfeuchtigkeit im Inneren des Forts,

- Klimaregulation durch Offnen und VerschlieRen von Licht- und Luftschachten,

- Sicherung der im Zerfall begriffenen Gebaudeteile durch bauliche Mallnahmen
unter Berlcksichtigung des Denkmalschutzes zum Erhalt der tragenden
Konstruktionen und somit zum Erhalt von Fledermausquartieren,
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- Uberwachung und Kontrolle der Bestandsentwicklungen durch Umsetzung eines
Wintermonitorings.

Erhaltung und Optimierung des FFH-Objektes in Koharenzfunktion mit umliegenden
Nahrungs- und Quartiersraumen

Das FFH-Objekt weist eine Uberregionale Bedeutung als Nahrungs- und Quartiersraum fir
Fledermause auf. Schutzziele sind hierbei:

- die Gewahrleistung des Populationsaustausches mit benachbarten Objekten:

Ein Austausch der Population des FFH-Quartiers ist als wahrscheinlich
anzunehmen.

- die Gewahrleistung eines regelmaligen Austausches mit umliegenden
Wochenstuben:

Ein regelmaRiger Austausch der Populationen mit Wochenstuben im nahen
Umfeld ist als wahrscheinlich anzusehen.

- die Sicherung von Uberregionalen Wanderrouten:

Die Lage des Fort Hahnebergs auf einem Higel an der B5 sowie nahe der
Stieglake und des Bullengrabengriinzuges bedingen ein natirliches Leitsystem
fir Fledermause dar.

- die Sicherung der Nahrungsraume:

Es kann davon ausgegangen werden, dass die umliegenden Waldbereiche (hier
vor allem Laub- und Laubmischwaldbestdnde sowie locker bestandener
Nadelwald), lineare Geholzstreifen, magere Grunlandbereiche, Garten sowie die
Ufersaume und Wasserareale der Havel als wesentliche Jagdgebiete fungieren.

Erhaltung und Optimierung von Landschaftsstrukturen

Im Gesamtkontext weisen die vorliegenden Fledermausarten eine starke Abhangigkeit von
héhlenreichen Altbdumen und Gebauden auf. Fir eine langfristige Wahrung des FFH-
Objektes als Sommerquartiersraum sind diese zu erhalten.

Zum Schutz der Jagdgebiete der Fledermause sind Leitstrukturen, wie Hecken, Gebaude,
Baumreihen zu sichern.

Schutz der Fledermauspopulationen vor Stérungen im Winterquartier

Zum Schutz der Fledermauspopulationen sind Stérungen im Winterquartier verboten. Zur
Sicherung der Fledermausquartiere sind die Ortlichen Zugangsbeschrankungen in den
verschiedenen Quartieren einzuhalten.

Die Umgebung des Fort Hahnebergs hat eine besondere Bedeutung fir Tier- und
Pflanzenarten, die an offene oder halboffene Lebensraume gebunden sind. Der dauerhafte
Erhalt von Biotopen des Offen- oder Halboffenlandes ist folglich das wesentliche
Entwicklungsziel fir den Raum und dem entsprechend auch in der LSG-Verordnung als
Schutzziel verankert. Das Offenhalten der Landschaft ist dauerhaft nur mit einer
regelmafigen Pflege moglich. Landschaftsraum typisch sind eine extensive Beweidung oder
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auch die Mahd von Flachen. Aus Landschaftsbildgrinden, zur Steigerung des
Erholungswertes des Gebietes und auch unter Berticksichtigung von
Wirtschaftlichkeitsaspekten ist dabei der Beweidung Vorrang einzurdaumen. Ist eine
Beweidung nicht méglich, kénnen die Flachen auch durch eine standortangepasste Mahd
offengehalten werden. Das Leitbild fur die Gebietsentwicklung ist damit die extensiv
beweidete oder als Wiese genutzte Offen- und Halboffenlandschaft.
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4 Bestandserfassungen und -bewertung der in
Anhang Il und IV FFH-Richtlinie vorkom-
menden Fledermausarten

4.1 Winterquartier
411 Einleitung und Methodik

In dem als FFH-Gebiet ausgewiesenen Fort Hahneberg wird seit 1990 eine jahrliche
Kontrollzdhlung der Uberwinternden Fledermause durchgefihrt, d. h. es werden alle
sichtbaren Tiere im gesamten Objekt erfasst. Diese Methode wird nur einmal in jedem Winter
durchgefiihrt, wobei das Zahlergebnis stark von dem Zeitpunkt der Zahlungen, bzw. den
vorherrschenden Witterungsbedingungen abhangt.

In Quartieren mit einer hohen Dichte an Versteckmdglichkeiten ist die Zahlung aller
sichtbaren Tiere auch die ungenaueste, jedoch hat sie sich aufgrund des geringen
Zeitaufwands und der fir die Tiere einmaligen Stérung als Standardmethode etabliert.
Bestandsveranderungen konnen mit dieser Methode gut abgebildet werden, wenn die
Quartiere Uber einen langen Zeitraum mit mdglichst gleicher Suchintensitat/Qualitat
begangen wurden.

Im Rahmen des vorliegenden Managementplanes erfolgten die Begehungen am 28.01.2017
und am 11.02.2018 in Zusammenarbeit mit den Mitgliedern der ASG Fort Hahneberg e.V.
Das Eintragen der Hangplatze in Karten erfolgte auf Grundlage der Begehung vom
28.01.2017.

Um die Ergebnisse, bzw. den Erhaltungszustand zu bewerten, werden nach den Vorgaben
der LANA drei Kriterien herangezogen. Bei den Arten sind das der ,Zustand der Population®,
die ,Habitatqualitat® sowie ,Beeintrachtigungen®. Die Einstufung des Erhaltungszustandes
erfolgt nach einem dreistufigen Modell in die ordinalen Wertstufen:

- A —hervorragender Erhaltungszustand,

- B — guter Erhaltungszustand und

- C - mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der im Plangebiet nachgewiesenen
Fledermausarten des Anhangs Il und IV der FFH-RL erfolgte nach SCHNITTER ET AL. (2006)
im Verschnitt mit PAN & ILOK (2010) bzw. BFN & BLAK (2017).
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4.1.2 Ergebnisse Bestandserfassungen 2016—-2018

Winter 2016/2017

Bei der Erfassung des Fledermausbestandes im Fort Hahneberg am 28.01.2017, in
Zusammenarbeit mit den Mitgliedern der ASG Fort Hahneberg e.V., wurden insgesamt 46
Fledermause nachgewiesen.

Tab. 1 Artenspektrum abnehmend nach Haufigkeiten der im Fort Hahneberg
nachgewiesenen Fledermausarten im Winter 2016/2017
Art Anzahl
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 18
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) 12

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Groltes Mausohr (Myotis myotis)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Chiroptera spec.

Hierbei wurden die meisten Tiere in der linken oberen Etage der Kehlkaserne und im linken
Flankenblock mit jeweilig 12 Tieren nachgewiesen. Bei der Art mit der hdchsten
Individuenanzahl von 18 Tieren handelte es sich um Zwergfledermause.
Fransenfledermduse waren mit 12 Individuen am zweithaufigsten vertreten. Die
Wasserfledermaus konnte mit acht Tieren bestatigt werden. Noch geringere
Individuenzahlen wurden vom Braunen Langohr und dem Mausohr mit jeweilig drei Tieren
ermittelt. Zwei Tiere konnten keiner Art zugordnet werden, da sich die Tiere in Bereichen
befanden, die schlecht einzusehen waren. Eine weiterfihrende Untersuchung der nicht
naher bestimmbaren Individuen wurde unterlassen, um eine Stérung der Tiere zu vermeiden.

Winter 2017/2018

Bei der aktuellen Erfassung des Fledermausbestandes im Fort Hahneberg am 11.02.2018
(MyoTis 2018), in Zusammenarbeit mit den Mitgliedern der ASG Fort Hahneberg e.V.,
wurden insgesamt 94 Uberwinternde Fledermause nachgewiesen, ca. doppelt so viel wie im
vorherigen Winter.
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Tab. 2 Artenspektrum abnehmend nach Haufigkeiten der im Fort Hahneberg
nachgewiesenen Fledermausarten im Winter 2017/2018

Art Anzahl
Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 37
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) 29
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) 16
Grolies Mausohr (Myotis myotis) 9
Braunes Langohr (Plecotus auritus) 2
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Zwei Fledermausarten dominierten die Zahlung: die Zwergfledermaus mit 37 Individuen
gefolgt von der Fransenfledermaus mit 29 Tieren. Die Wasserfledermaus konnte mit 16
Tieren belegt werden. Geringere Individuenzahlen zeigten sich beim Braunen Langohr mit 2
Individuen und beim GrofRen Mausohr mit einem Individuum.

Fledermausaktivitaten

Die Erfassungsergebnisse im Fort Hahneberg im Zeitraum seit 1990 belegen hohe
Schwankungen der Individuenzahlen. Dies konnte alleine in den Kartierungsjahren 2017 und
2018 im Vergleich bestatigt werden.

Starke Schaden am und im Gebaude bedingen unginstige klimatische Bedingungen (starke
Temperaturschwankungen, verringerte Luftfeuchtigkeit, stetigen Luftdurchzug) im nahezu
allen Bereichen des Forts. Entscheidend fiir den Winterschlaf der Fledermause sind jedoch
konstante mikroklimatischen Bedingungen. Eine Nutzung der sichtbaren Verstecke in
langanhaltenden Frostperioden ist deutlich minimiert. Die Tiere ziehen sich in das Innere der
Mauern (in weiten Teilen zweischaliges Mauerwerk) zuriick, wo sie frostsicher Uberwintern
kénnen. Der Bereich zwischen den Mauerschalen kann, auch mit z. B. Endoskopen, nicht
kontrolliert werden. Der sichtbare Bestand an Fledermausen im Winter ist im Fort Hahneberg
stark limitiert und von den Witterungsbedingungen am Erfassungstag abhangig. Der
tatsachliche Bestand liegt daher deutlich tGber dem gezahlten/beobachtbaren Bestand.

In der Plananlage 1 ist die Hangplatzverteilung der nachgewiesenen Fledermausarten der
Kartiersaison 2017 dargestellt.
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41.3 Klimatische Bedingungen (12/2016 — 04/2017)

Im Zeitraum von Mitte Dezember 2016 bis Mitte April 2017 erfolgte eine durchgangige
Messung der Klimaparameter Temperatur, relative Luftfeuchte und Taupunkt (siehe
nachfolgende Diagramme). Im Folgenden werden die Diagramme kurz erlautert im Hinblick
auf Temperatur und relative Luftfeuchte. Eine Bewertung der Taupunkte (diejenige
Temperatur, die bei konstantem Druck unterschritten werden muss, damit sich Wasserdampf
als Tau oder Nebel abscheiden kann) ist hierbei nicht erforderlich.

Datalogger 13 befand sich im Zentralbereich der Kehlkaserne (im Obergeschoss)

Datalogger 13 Min. Mittelwert Max.

Temperatur -1,2°C 4,3°C 12,9 °C

Feuchtigkeit 52,9 %rH 79,5 %rH 97,3 %rH
Feuchtigkeit/Humidity Temperatur/Temperature Taupunkt/Dew point

30.0°C 100.0 %rH

200°C N1 M 75.0 %rH

0o | \\JC 5005
N HN“‘m

L]

0.0°C l u w g 1 I 25.0 %rH
-10.0°C 0.0 %rH
15.12 2016 14.012017 13.02.2017 15.03.2017 14.04.2017
101731 10:17:31 10:17:31 10:17:31 10:17:31
Abb. 1 Klimaerfassung Zentralbereich der Kehlkaserne (im Obergeschoss)
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Datalogger 17 befand sich im linken Fliigel der Kehlkaserne (im Erdgeschoss)

Datalogger 17 Min. Mittelwert Max.

Temperatur 0,0°C 3,7°C 9,0 °C

Feuchtigkeit 70,3 Y%rH 91,4 %rH 99,7 %rH

Feuchtigkeit/Humidity Temperatur/Temperature Taupunkt/'Dew point

150 °C 100.0 %rH

100 °C 90.0 %rH

50°C 80.0 %rH

00°C 70.0 %rH

50°C 60.0 %rH
15122016 14012017 13.02.2017 15.03.2017 14.04 2017 14.05.2017
09:68:08 09:68:08 09:58:08 09:58:08 09:58:08 09:68:08

Abb. 2 Klimaerfassung linker Fliigel der Kehlkaserne (im Erdgeschoss)
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Datalogger 21 befand sich im linken Fligel der Spitzkaponniere (im Erdgeschoss)

Datalogger 21 Min. Mittelwert Max.
Temperatur -3,4 °C 3,3°C 10,8 °C
Feuchtigkeit 61,9 %rH 89,1 %rH 100,0 Y%rH
Feuchtigkeit’Humidity Temperatur/Temperature Taupunkt/Dew point
200 °C 100.0 %rH

10.0 °C

90.0 %rH

e )

80.0 %rH

-10.0°C 70.0 %rH

-200°C 60.0 %rH
15.12.2016 14.01.2017 13.02.2017 15.03.2017 14.04.2017
10:48:56 10:48:56 10:48:56 10:48:56 10:48:56

Abb. 3 Klimaerfassung linker Fliigel der Spitzkaponniere (im Erdgeschoss)

Die Ergebnisse fallen — dem baulichen Zustand des Forts entsprechend — unterschiedlich
aus.

Der Datalogger 17 zeigt eine relativ kleine Amplitude, was Temperatur und Feuchtigkeit
angeht. Somit ist der linke Fligel der Kehlkaserne (im EG) klimatisch relativ konstant.
Dagegen unterliegen die Temperatur und Feuchtigkeit der anderen Bereiche gréfReren
Schwankungen. Der Datalogger 13 belegt den niedrigsten Feuchtigkeitsgehalt, wahrend der
Datalogger 21 die kalteste Temperatur wiedergibt.
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41.4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

4141 Bechsteinfledermaus — Myotis bechsteinii (KUHL, 1818)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. Il/IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): 2 RL BE (2003): R
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): uf2 Deutschland (2013) (kontin. Region): U1 -

EHZ (BB): uf2 — ungtinstig-schlecht, EHZ (D): U1 — unglinstig-unzureichend,
Gesamttrend: I— sich verschlechternd

Status im Gebiet
selten, nur Einzelnachweise in einigen Jahren, 2017/2018 nicht bestatigt

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet der Bechsteinfledermaus erstreckt sich innerhalb der
gemaligten Buchenwald-Zone Uber ganz West-, Mittel- und Osteuropa. In Deutschland liegt
das Verbreitungsgebiet vornehmlich im Stden (Bayern, Baden-Wirttemberg), nach Norden
dinnen die Vorkommen aus.

Bei der Mehrheit der in BB bekannten Quartiere handelt es sich um Winterquartiere. Sie
lokalisieren sich Uberwiegend im Berliner Umland, in Stdwest-BB, im Landkreis Markisch-
Oderland und im Bereich des Naturparks Uckermarkische Seen. Die wenigen lokalen
Wochenstubenfunde beschrénken sich auf das Gebiet der westlichen Niederlausitz sowie
auf die Landkreise Teltow-Flaming und Markisch-Oderland. Gegenwartig sind Artnachweise
aus 42 MTB-Q bekannt. Hinsichtlich der Verbreitung der Bechsteinfledermaus in BB wird die
Kenntnislage als defizitar eingestuft. (MEINIG ET AL. 2004, GOTTSCHE & GOTTSCHE 2008)

Habitatpraferenzen Winterquatrtier: Uber das Uberwinterungsverhalten der
Bechsteinfledermaus gibt es generell kaum Erkenntnisse. Zwar wird die Spezies regelmalig
mit einzelnen Tieren in untertagigen Quartieren wie Kellern, Stollen und Héhlen gefunden,
jedoch steht die Anzahl dieser Funde in keinem Verhaltnis zu den Individuendichten gut
untersuchter Gebiete in den Sommermonaten. Auch wenn keine gesicherten Erkenntnisse
hierGber vorliegen, kann daher davon ausgegangen werden, dass Uberwiegende Teile der
Population in Baumhohlen dberwintern. (MESCHEDE & HELLER 2000, MEINIG et al. 2004)

Wanderungen: Die Bechsteinfledermaus ist wenig wanderfreudig und Uberwintert vermutlich
meist im Sommerlebensraum oder im unmittelbaren Umfeld; Nachweise von
Entfernungswechseln bis etwa 30 km erfolgen gelegentlich, darlber hinaus sind nur einzelne
Beobachtungen bekannt (STEFFENS et al. 2004).

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Im Fort Hahneberg konnte die Bechsteinfledermaus im Erfassungszeitraum von 1990/1991
bis 2016/2017 insgesamt nur zweimal nachgewiesen werden. In den Wintern 1993/1994 und
2006/2007 wurden jeweilig nur Einzeltiere gefunden. Sie ist daher als seltener Gast im
Winterquartier zu betrachten. In der aktuellen Erfassung 2017/2018 wurde die Art im FFH-
Objekt nicht angetroffen.
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Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Es konnte nur in zwei Wintern jeweils ein Einzeltier im
Winterquartier nachgewiesen werden. Der Zustand der Population kann dementsprechend
als schlecht eingeschatzt werden.

Zustand des Habitats: Auch wenn die Nachweisdichte sehr gering ist, wird der
Gesamtbereich des Fort Hahnebergs als potentieller Winterlebensraum flr die Art erachtet.
Insgesamt wird der Gesamtzustand des Habitats fur die Bechsteinfledermaus noch als gut
bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der tUberwinternden
Bechsteinfledermaus fachgutachterlich als schlecht einzustufen.

Tab. 3 Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) im Winterquartier
des Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C
Nachweis (Anzahl Tiere bei unregelm_'ét[&ige
jahrlichen Zahlungen) NaCh‘”ée'Se -
Habitatqualitat B
Mikroklima, Hangplatz- und b
Versteckmoglichkeiten
Beeintrachtigungen C
Stérungen C
Objektzustand c
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population der Bechsteinfledermaus wurde aufgrund der
geringen Individuendichte und der unregelmaBigen Nachweise als schlecht (C)
bewertet. Des Weiteren sind eine gute Habitatqualitit (B), jedoch starke
Beeintrachtigungen (C) festzustellen. Daher ist der Gesamterhaltungszustand der
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) im Winterquartier des Fort Hahnebergs als
»ungiinstig” (C) zu bewerten.
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4.1.4.2 GroRes Mausohr — Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. Il/IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): V RL BE (2003): 2
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): uf1 Deutschland (2013) (kontin. Region): FV —

EHZ (BB): uf1 — unglinstig-unzureichend, EHZ (D): FV — glinstig, Gesamttrend: — — stabil
Status im Gebiet
regelmaig im Winter seit 1990/1991, im Winter 2014/2015 max. 13 Tiere, 2017/2018 9 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Das warmeliebende Grof3e Mausohr besitzt eine europaische Provenienz mit
Verbreitungsschwerpunkten in Mittel- und Stdeuropa (SIMON & BOYE 2004, GUTTINGER et al.
2001, StuTz 1999). Auch in Deutschland ist die Art weit verbreitet, wobei der
Vorkommensschwerpunkt in den sidlichen bzw. mittleren Bundeslandern (Bayern, Baden-
Wirttemberg, Hessen, Thiringen, Rheinland-Pfalz) (EICHEN 2006, GESKE 2006) liegt und die
Wochenstubendichte auffallig von Stid nach Nord abnimmt.

HAENSEL (2008) bezeichnet das Gesamtbild der Verbreitung in Brandenburg/Berlin als
»=ausgesprochen unausgewogen“. Wochenstuben sind vor allem im Nord- und Siidosten des
Landes zu finden. Sie umfassen bis zu 300 Individuen. Im Nordwesten, Westen und
Sudwesten fehlen Sommervorkommen der Art weitestgehend. Winterquartiere sind v. a. aus
der Nordhalfte Brandenburgs, mit Schwerpunkten im Nordosten und im siidwestlich an Berlin
angrenzenden Raum, bekannt. In den sudlichsten Landkreisen bestehen verhaltnismaRig
wenig Uberwinterungsquartiere der Art. Saisonale Quartierwechsel sind in alle Richtungen
moglich. Die Population adulter Weibchen wird auf ca. 1.200 Individuen geschatzt. (HAENSEL
2008).

Habitatpréferenzen Winterquartier: Zum Uberwintern werden groBe und warme,
unterirdische Raume mit einer hohen Luftfeuchte (Hohlen, Bunker, Stollen, Keller) genutzt. In
den Winterquartieren des Typs ,unterirdische Hohle* suchen sich die Gro3en Mausohren
oftmals Hangplatze, die durch eine hohe Luftfeuchtigkeit gekennzeichnet sind. Dabei hangen
sie frei an Decken, an/in Réhrenbetonsteine oder suchen Nischen und Vertiefungen, in
denen lediglich geringer Korperkontakt mit der Unterlage gehalten wird. An gunstigen
Hangplatzen bilden sich oftmals Cluster von mehreren Tieren. Der bevorzugte
Temperaturbereich liegt zwischen 7-10°C, die Art kann aber bereits bei 2°C Winterquartiere
nutzen. (SIEMERS & NILL 2002)

Wanderungen: Insgesamt scheint es einen erheblichen Anteil von Tieren zu geben, die einen
Ortswechsel zwischen den Sommerhabitaten und den Winterquartieren tber eine Entfernung
> 100 km vollziehen (STEFFENS et al. 2004).
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Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Das Grof3e Mausohr wurde im Fort Hahneberg regelmafig seit Beginn der Aufzeichnungen
1990/1991 nachgewiesen. Beim Fort Hahneberg handelt es sich um ein klimatisch sehr
heterogenes Objekt. Daher sind Bestandszahlen des witterungsempfindlichen Grofen
Mausohrs nicht so aussagekraftig wie Daten aus witterungsstabilen Quartieren. Die Tiere
haben zahlreiche Moglichkeiten ihre Hangplatze zu verlagern die fir Menschen nur schwer
oder gar nicht zuganglich sind und daher bei einer Erfassung nicht oder nur schwer
nachgewiesen werden kénnen. In den Erfassungsjahren 1990/1991-1998/1999 wurden nur
1-2 Tieren oder die Abwesenheit der Art im Objekt nachgewiesen. Erst ab dem
Erfassungsjahr 1999/2000 konnten regelmafRig mehr als vier Individuen nachgewiesen
werden. Die bisher hdchste Anzahl an Uberwinternden Individuen konnte im Winter
2014/2015 mit 13 Tieren erfasst werden. In der aktuellen Erfassung 2017/2018 erfolgte der
konkrete Nachweis von 9 Uberwinternden Individuen. Damit setzt sich das inhomogene Bild
der Bestandszahlen im Fort Hahneberg im Winter fort.

Entwicklung des GroRen Mausohr - Bestandesim Fort Hahneberg

14
13

Anzahl der Individuen

Erfassungszeitraum

W GrofRes Mausohr (Myotis myotis)

Abb. 4 Auswertung der Bestandsdaten 1990/1991-2017/2018 des im Fort Hahneberg
uiiberwinternden GroRen Mausohrs (Myotis myotis)
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Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Fir das GroRe Mausohr besteht nur eine inhomogene
Nachweisdichte im Fort Hahneberg, welche stark wetterabhangig ist und sich zudem schwer
interpretieren lasst. Seit dem Winter 1999/2000 wurde die Art zwar regelmaflig bestatigt,
jedoch schwankend und auf niedrigem Niveau, meist zwischen 5 und 15 Tieren. Der
Populationszustand wird dementsprechend als schlecht bewertet.

Zustand des Habitats: In Anbetracht dessen, dass das Grof3e Mausohr in allen Bereichen
des Fort Hahnebergs nachgewiesen wurde und trotz des schlechten baulichen Zustandes in
Teilbereichen weitere geeignete Hangplatze verfigbar sind, wird der Gesamtzustand des
Habitats fUr die Art fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: Es ist zu beachten, dass diese frei hangende Art wesentlich starker von
Storquellen betroffen ist als die meisten der Spalten aufsuchenden Fledermausarten. In
Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der tberwinternden Grof3en Mausohren
fachgutachterlich als schlecht einzustufen.

Tab. 4 Erhaltungszustand des GroBen Mausohrs (Myotis myotis) im Winterquartier des
Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C
Nachweis (Anzahl Tiere bei .
jéhrlichen Zahlungen)
Habitatqualitét B
Mikroklima, Hangplatz- und Versteckmdglichkeiten b
Beeintrachtigungen C
Stérungen
Objektzustand
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population wurde aufgrund des schwankenden Bestandes und
der relativ geringen Individuenzahlen als schlecht bewertet (C). Des Weiteren sind
eine gute Habitatqualitit (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C) festzustellen.
Daher ist der Gesamterhaltungszustand des GroRBen Mausohrs (Myotis myotis) im
Winterquartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig“ (C) zu bewerten.
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4.1.5 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

41.51 Breitfliigelfledermaus — Eptesicus serotinus (SCHREBER, 1774)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b, s BArtSchV: - RL D (2009): * RL BE (2003): 3
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): uf2 Deutschland (2013) (kontin. Region): U1 -

EHZ (BB): uf2 — ungtinstig-schlecht, EHZ (D): U1 — unglinstig-unzureichend;
Gesamttrend: I— sich verschlechternd

Status im Gebiet
selten, nur Einzelnachweise in einigen Jahren, 2017/2018 1 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Das Areal der Breitflligelfledermaus erstreckt sich Giber Europa, Nordafrika, den
Nahen Osten, Zentralasien ostwarts bis China (CATTO & HUTSON 1999). Die Art kommt in
ganz Deutschland vor, wobei der Verbreitungsschwerpunkt in der Norddeutschen Tiefebene
liegt und die Spezies in den Mittelgebirgen seltener als im Tiefland auftritt (ROSENAU & BOYE
2004). In einigen Bundeslandern ist sie neben der Zwergfledermaus die haufigste
Fledermausart im Siedlungsbereich (BOYE et al. 1999). In BB gehdrt die
Breitflligelfledermaus gebietsweise zu den haufigsten Fledermausarten. Nach Maternowski
(2008) liegen Nachweise fir 44,4 % der Landesflache (483 MTBQ) vor. Dabei sind die
Wochenstubenquartiere raumlich etwa gleichmaRig verteilt. Die Mehrheit der bekannten
Winterquartiere konzentriert sich im Raum norddstlich von Berlin, zumeist in den
Landkreisen Barnim und Markisch-Oderland. Die verbleibenden bekannten, zur
Uberwinterung genutzten Standorte lokalisieren sich weitgehend dispers liber das gesamte
Landesterritorium (MATERNOWSKI 2008).

Habitatpraferenzen Winterquartier: Als Winterquartiere werden Héhlen, Stollen, Keller, aber
auch Balkenkehlen von Dachstihlen und Holzstapel genutzt. Insgesamt ist die im Sommer
haufige Art in den Winterquartieren unterreprasentiert und wird nur vereinzelt angetroffen.
Dies deutet darauf hin, dass sie in hohem Male in oberirdischen Gebaudeteilen Uberwintert.
Bevorzugte Temperaturbereiche der Breitfligelfledermaus liegen zwischen -2°C und 0°C
(SIEMERS & NILL 2002).

Wanderungen: Die Breitfligelfledermaus ist eine weitgehend ortstreue Art. Ein GroRteil der
dokumentierten  Winterquartiere befindet sich in Distanzen <50km zu den
Sommerlebensrdumen (DIETZ, 2007). Gelegentlich unternimmt die Spezies jedoch auch
Wanderungen dber 100 km. Von den in Ostdeutschland markierten Tieren liegen
Rickmeldungen aus maximal 201 (Weibchen) und 92 km (Méannchen) Entfernung vor
(STEFFENS, 2004). Von einem auffalligen saisonalen Zuggeschehen wie bei den beiden
Abendseglerarten bzw. der Rauhautfledermaus kann jedoch nicht gesprochen werden. Meist
diirften sich die Uberwinterungsplatze nahe den Sommerlebensraumen befinden.
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Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Im Fort Hahneberg konnte die Breitfligelfledermaus im Erfassungszeitraum 1990/1991—
2017/2018 insgesamt funf Mal erfasst werden. In den Wintern 2005/2006, 2010/2011,
2011/2012 2015/2016 und 2017/2018 wurden jeweilig nur Einzeltiere gefunden. Sie ist daher
als seltener Gast im Winterquartier zu betrachten.

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Im Laufe der Erfassungen konnten unregelmaRig nur Einzeltiere im
Winterquartier nachgewiesen werden. Der Zustand der Population der Breitfliigelfledermaus
kann dementsprechend nur als schlecht bewertet werden.

Zustand des Habitats: Auch wenn die Nachweisdichte der Breitfligelfledermaus sehr gering
ist, wird der Gesamtbereich des Fort Hahnebergs als potentieller Winterlebensraum fur die
Breitflligelfledermaus erachtet. Insgesamt wird der Gesamtzustand des Habitats flir die Art
fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der Giberwinternden
Breitflligelfledermaus fachgutachterlich als schlecht einzustufen.

Tab. 5 Erhaltungszustand der Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) im
Winterquartier des Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C
Nachweis (Anzahl Tiere bei <°50 Tiere =
jahrlichen Zahlungen) c
Habitatqualitét B
Mikroklimaz_ Hangplatz- und b
Versteckmoglichkeiten
Beeintrachtigungen C
Stérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population der Breitfliigelfledermaus aufgrund der geringen
Individuendichte und der unregelmaBigen Nachweise als schlecht (C) bewertet. Des
Weiteren sind eine gute Habitatqualitit (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C)
festzustellen. Daher ist der Gesamterhaltungszustand der Breitfliigelfledermaus
(Eptesicus serotinus) im Winterquartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig” (C) zu
bewerten.
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4.1.5.2 Wasserfledermaus — Myotis daubentonii (KUHL, 1817)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): V RL BE (2003): 2
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): fv Deutschland (2013) (kontin. Region): FV —

EHZ (BB): fv — glinstig, EHZ (D): FV — glinstig, Gesamttrend: — — stabil
Status im Gebiet
regelmafig im Winter seit 1990/1991, im Winter 1990/1991 max. 91 Tiere, 2017/2018 16 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Das Verbreitungsgebiet der Wasserfledermaus erstreckt sich Gber groRe Teile
Eurasiens bis nach China und Japan (GRIMMBERGER et al. 2009). In Deutschland ist die
Wasserfledermaus in allen Bundeslandern mit einer hohen Vorkommensdichte vertreten.
(BOYE et al. 1999). Die Schwerpunkte hdchster Siedlungsdichten befinden sich in wald- und
seenreichen Regionen wie der Mecklenburger Seenplatte oder der Teichlandschaft der
Oberlausitz (DIETz & BOYE 2004).

In BB ist die Art haufig und in allen Landesteilen vertreten. Gebiete mit einer hohen Dichte an
Winterquartieren sind die Barnimer Platte und Mittlere Mark. Sommerquartiere konzentrieren
sich in der Uckermark und im Raum Luckenwalde. In den sudlichen Landesteilen diinnen die
Nachweise aus. Artnachweise liegen fur 487 MTB-Q bzw. ca. 48 % des Landesterritoriums
vor (Stand 2008) (DoLcH 2008a). Regional sind aus dem Kreis Dahme-Spreewald mehrere
Wochenstuben und Winterquartiere der Art bekannt (DoLcH 2008a).

Habitatpraferenzen Winterquartier: Als Uberwinterungsquartiere werden gern frostfreie
Hoéhlen, Keller, Bergwerke etc. in Anspruch genommen. (DIETZ & BOYE 2004). Bevorzugt
werden Quartiere mit Temperaturen von 4-8°C (SIEMERS & NILL 2002).

Wanderungen: Die Spezies besitzt einen mehr oder weniger grof’en Aktionsraum und
vollzieht Wanderungen bis 100 km (Maximalwert: 260 km). Die grofiten zurlickgelegten
Distanzen bei Ortswechseln betragen 304 km (Mannchen) bzw. 261 km (Weibchen).
(STEFFENS et al. 2004)

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Die Wasserfledermaus wurde seit Beginn der Aufzeichnungen im Fort Hahneberg
regelmafig nachgewiesen. Die bislang hdchste Anzahl an Uberwinternden Individuen wurde
gleich im ersten Erfassungsjahr 1990/1991 mit 91 Tieren dokumentiert. AnschlielRend gingen
die Bestandszahlen kontinuierlich zuriick und zeigten erhebliche Schwankungen bspw.
zwischen drei Individuen im Winter 1998/1999 und 46 im Jahr 2000/2001. Die
Bestandszahlen zeigen ein sehr heterogenes Bild. Ahnlich verhalt es sich in dem
Winterquartier ,Zitadelle Spandau®. Auch dort war ein heterogener Bestandsriickgang zu
verzeichnen. In den letzten beiden Wintern (2016/17, 2017/18) wurden auch dort
zunehmende Individuenanzahlen vermerkt. Die Bestandsschwankungen im Fort Hahneberg
sind moglicherweise auf das sehr offene und strukturreiche Bauwerk zurlckzufiihren.
Verlassliche Bestandszahlen sind daher flir das Fort Hahneberg aufgrund der vielen
Versteckmoglichkeiten und des offenen Charakters des Bauwerks nur bedingt mdglich, da es
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den Tieren zu jeder Zeit moglich ist, sich an Stellen des Gebaudes zuriickzuziehen, die eine
Erfassung der Tiere stark erschweren, bzw. unmaoglich machen. In der aktuellen Erfassung
2017/2018 konnten 16 Individuen der Wasserfledermaus erfasst werden. Bezugnehmend auf
das vorherige Erfassungsjahr ist der Bestand an nachgewiesenen Individuen gestiegen. In
Bezug auf das bisherige Maximum von 91 nachgewiesenen Tieren ist ein Rickgang der
Bestandszahlen von Uber 80 % zu verzeichnen. Damit setzt sich das inhomogene Bild der
Bestandszahlen im Fort Hahneberg im Winter fort. Eine Mdglichkeit des Riickgangs seit dem
Jahr 2000/2001 sind die konstant und in hohem Male (beinahe 2000 % zwischen 2001 und
2017) steigenden Bestéande der Wasserfledermaus in dem ca. 10 km entfernten Wasserwerk
Tegel. Insgesamt ist der Bestand in den letzten neun Jahren vergleichsweise gering.

Entwicklung des Wasserfledermaus -Bestandes im Fort Hahneberg
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Abb. 5 Auswertung der Bestandsdaten 1990/1991 bis 2017/2018 der im Fort Hahneberg
iiberwinternden Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Aufgrund der starken Schwankungen sowie des negativen
Bestandstrends wird der Zustand der Population der Wasserfledermaus im Fort Hahneberg
als schlecht bewertet.

Zustand des Habitats: In Anbetracht dessen, dass die Wasserfledermaus in allen Bereichen
des Fort Hahnebergss nachgewiesen wurde und trotz des schlechten baulichen Zustandes
in Teilbereichen weitere geeignete Hangplatze verfugbar sind, wird der Gesamtzustand des
Habitats fUr die Art fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der tUberwinternden
Wasserfledermaus fachgutachterlich als schlecht einzustufen.
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Tab. 6 Erhaltungszustand der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) im Winterquartier
des Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C

Nachweis (Anzahl Tiere bei
jéhrlichen Zahlungen)

Habitatqualitat B
Mikroklimaz_ Hangplatz- und b
Versteckmoglichkeiten

Beeintrachtigungen C
Stérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a

Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population der Wasserfledermaus wurde aufgrund des
negativen Bestandstrends als schlecht bewertet (C). Des Weiteren sind eine gute
Habitatqualitat (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C) festzustellen. Daher ist der
Gesamterhaltungszustand der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) im
Winterquartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig“ (C) zu bewerten.
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4.1.5.3 Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): * RL BE (2003): 3
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): uf1 Deutschland (2013) (kontin. Region): FV —

EHZ (BB): uf1 — ungtinstig-unzureichend, EHZ (D): FV — glinstig, Gesamttrend: — — stabil
Status im Gebiet
regelmaig im Winter seit 1993/1994, im Winter 2000/2001 max. 64 Tiere, 2017/2018 29 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Die Fransenfledermaus ist palaarktisch verbreitet. Die europaischen
Hauptvorkommen liegen in der gemaRigten, waldreichen Zone (BOGDANOWICZ 1999). In
Deutschland ist die Fransenfledermaus fir alle Bundeslander nachgewiesen. In den meisten
Regionen sind jedoch nur wenige Wochenstuben bekannt (TRAPPMANN & BOYE 2004). Der
Erhaltungszustand der Art wird auf Bundesebene wird mit ,glinstig“ bewertet (BFN 2013a;
2013b). Die Fransenfledermaus ist in BB weit verbreitet. Insgesamt liegen Artnachweise flir
442 MTB-Q (Rasterfrequenz ca. 41 %) vor. Hohe Wochenstuben-Dichten sind insbesondere
aus der Niederlausitz und dem westlichen Havelland bekannt. Die bekannten Winterquartiere
gruppieren sich in groBer Zahl v. a. im Nordosten, im Umkreis von Berlin sowie in der
Mittleren Mark (DoLcH 2008c).

Habitatpraferenzen Winterquartier: Die Winterquartiere befinden sich in untertagigen
Hohlrdumen wie Stollen, Hohlen und Kellern. Hier Uberwintern die Tiere oft eng in Spalten
eingezwangt. In den Winterquartieren werden sowohl Einzeltiere wie auch Gruppen mit
groBer Individuenzahl festgestellt. Uberwinterungen in Baumhéhlen sind nicht belegt, kénnen
aber auch nicht ausgeschlossen werden. Die Fransenfledermaus bevorzugt
Temperaturbereiche von 4-8°C. (NLWKN 2010, MESCHEDE & RUDOLPH 2004, SIEMERS & NILL
2002).

Wanderungen: Die Spezies besitzt einen mehr oder weniger grof3en Aktionsraum und
vollzieht keine gerichteten Wanderungen (STEFFENS et al. 2004). Von den in Ostdeutschland
markierten Tieren liegen bislang nur wenige Funde in Entfernungen tber 100 km vor. Als
Maximalwerte wurden bisher 327 km (Weibchen) bzw. 266 km (Mannchen) bekannt. Ein
Groliteil der dokumentierten Winterquartiere lokalisiert sich in einem Umkreis von <60 km zu
den Sommerlebensrdumen (ITN 2015). Insgesamt besteht zum Wanderungsverhalten der
Fransenfledermaus noch erheblicher Klarungsbedarf.

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Die Fransenfledermaus wurde seit Beginn der Aufzeichnungen regelmaflig im Fort
Hahneberg nachgewiesen. Die sehr heterogenen klimatischen Bedingungen im Objekt
spiegeln sich auch in den nachgewiesenen Individuenzahlen wieder. In den ersten
Erfassungsjahren wurde die Fransenfledermaus nur in sehr geringer Anzahl nachgewiesen.
Wohingegen innerhalb von funf Jahren die nachgewiesene Individuenzahl von acht im Jahr
1996/1997 auf ein Maximum von 64 nachgewiesenen Tieren im Jahr 2000/2001 anstieg, um
im Anschluss wieder stark abzufallen. Dieses heterogene Bild der Erfassungszahlen zieht
sich durch alle Erfassungszeitrdume. In der aktuellen Erfassung 2017/2018 erfolgte der
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konkrete Nachweis von 29 Individuen. Eine konkrete Aussage Uber die Entwicklung der
Fransenfledermaus ist aufgrund der stark schwankenden Individuenzahlen nicht méglich.

Entwicklung des Fransenfledermaus - Bestandes im Fort Hahneberg
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Abb. 6 Auswertung der Bestandsdaten 1990/1991 bis 2017/2018 der im Fort Hahneberg
tiberwinternden Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Auch bei der Fransenfledermaus bestehen Uber die Erfassungsjahre
starke Bestandsschwankungen, welche ebenfalls durch Wetterschwankungen beeinflusst
werden. Ein allgemein negativer Bestandstrend kann nicht festgestellt werden, so dass der
Zustand der Population noch als gut eingeschéatzt wird.

Zustand des Habitats: In Anbetracht dessen, dass die Fransenfledermaus in allen Bereichen
des Fort Hahnebergs nachgewiesen wurde und trotz des schlechten baulichen Zustandes in
Teilbereichen weitere geeignete Hangplatze verfugbar sind, wird der Gesamtzustand des
Habitats fur die Art fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der tUberwinternden
Fransenfledermaus fachgutachterlich als schlecht einzustufen.
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Tab. 7 Erhaltungszustand der Fransenfledermaus (Myotis nattereri) im Winterquartier des
Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population B

Nachweis (Anzahl Tiere bei
jéhrlichen Zahlungen)

Habitatqualitat B
Mikroklima, Hangplatz- und

Versteckmoglichkeiten b
Beeintrachtigungen C
Stérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population wurde, trotz der Bestandsschwankungen, noch als
gut bewertet (B). Des Weiteren sind eine gute Habitatqualitat (B), jedoch starke
Beeintrachtigungen (C) festzustellen. Daher ist der Gesamterhaltungszustand der
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) im Winterquartier des Fort Hahnebergs als
»unglinstig” (C) zu bewerten.
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4154 Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): * RL BE (2003): 3
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): fv Deutschland (2013) (kontin. Region): FV —

EHZ (BB): fv — glinstig, EHZ (D): FV — glinstig, Gesamttrend: — — stabil
Status im Gebiet
regelmafig seit Winter 1998/1999, im Winter 2008/2009 max. 53 Tiere, 2017/2018 37 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Die Zwergfledermaus ist palaarktisch verbreitet. Sie besiedelt den
Uberwiegenden Teil Europas sowie einige Bereiche in Stidwest-Asien und Nord-Afrika. Das
europaische Verbreitungsbild umfasst nahezu den gesamten Kontinent (JONES 1999). In
Deutschland ist die Zwergfledermaus nicht selten und nach BOYE et al. (1999) die
bundesweit am haufigsten nachgewiesene Fledermausart Uberhaupt. Es liegen, teilweise in
betrachtlicher Anzahl, Wochenstubenfunde aus allen Bundeslandern vor. Die Art gilt als die
haufigste Fledermaus in und an Gebauden. Der Kenntnisstand zur Verbreitung in
Brandenburg muss trotz der offensichtlichen Haufigkeit noch als vergleichsweise schlecht
eingeschatzt werden. Fur die Zwergfledermaus liegen exakte Nachweise erst aus 224
Quadranten vor, d. h. 20,6 % der Landesflache. Sie durfte aber im gesamten Bundesland als
haufig anzusehen sein. Die Uberwiegende Zahl der bekannten Wochenstuben befindet sich
nordlich und nordéstlich von Berlin. Aus diesem Raum sind auch die meisten Winterquartiere
bekannt (DOLCH & TEUBNER 2008).

Habitatpraferenzen Winterquartier: Winterquartiere wurden in groRen Kirchen, alten
Bergwerken, tiefen Felsspalten, Mauerspalten, aber auch Kellern belegt (SCHOBER &
GRIMMBERGER 1998). Bei der Zwergfledermaus handelt es sich um eine kalteharte Art,
welche sogar Temperaturen von -6 bis -4°C toleriert. Wichtig ist hierbei eine vollkommende
Trockenheit der Hangplatze bei Temperaturen im Minusbereich. Selbst mit
Temperaturschwankungen im Tagesverlauf (in Felsspalten bis zu 15°C in der Wintersonne)
kommt die Art zurecht. (SIEMERS & NILL 2002)

Wanderungen: Zwergfledermause sind offensichtlich Gberwiegend ortstreu und legen
zwischen ihren Sommerlebensraumen und Winterquartieren Entfernungen von 10-20 (-
50) km zurtick (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

In den ersten zehn Erfassungsjahren wurde die Zwergfledermaus nur drei Mal erfasst und
kann fur diesen Zeitraum als seltener Gast gewertet werden.

Ab 1999/2000 konnte eine kontinuierliche Zunahme des Bestandes beobachtet werden bis
zu dem bisherigen Maximum von 53 Gberwinternden Tieren im Winter 2008/2009.

Ab diesem Erfassungszeitraum kam es wiederholt zu schwankenden Individuenzahlen,
welche jedoch nie unter 17 Individuen sanken.

Auch die Zwergfledermaus zeigt wie alle anderen vorkommenden Arten im Fort Hahneberg
sehr heterogene Bestandszahlen, allerdings ist der generelle Trend positiver als bei den
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anderen Arten. In der aktuellen Erfassung 2017/2018 konnten 37 Uberwinternde Individuen
nachgewiesen werden. Bezugnehmend auf das vorherige Erfassungsjahr handelt es sich um
einen Anstieg von tber 100 %.

Entwicklung des Zwergfledermaus - Bestandes im Fort Hahneberg
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m Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Abb. 7 Auswertung der Bestandsdaten 1990/1991 bis 2017/2018 der im Fort Hahneberg

iiberwinternden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Bis auf den Winter 2008/ 2009, in dem 53 Tiere nachgewiesen
wurden, konnten im Fort Hahneberg keine Individuenzahlen tber 50 Tiere erreicht werden.
Auch wenn in der aktuellen Erfassung ein Anstieg von 18 Tieren im Winter 2016/ 2017 auf
37 Tiere im Winter 2017/2018 festgestellt werden konnte, wobei hier auch
Witterungseinflisse mdglich sind und der nicht sichtbare Teil von Gberwinternden Individuen
dieser Art sehr hoch sein kann, kann insgesamt der Zustand der Population der
Zwerdfledermaus nur als schlecht bewertet werden.

Zustand des Habitats: Die Zwergfledermaus wurde in mehreren Bereichen nachgewiesen
und es sind trotz des schlechten baulichen Zustandes in Teilbereichen weitere geeignete
Hangplatze verfligbar, daher wird der Gesamtzustand des Habitats fir die Art
fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen der tUberwinternden
Zwergfledermaus fachgutachterlich als schlecht einzustufen.
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Tab. 8 Erhaltungszustand der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) im
Winterquartier des Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C
Nachweis (Anzahl Tiere bei <50 Tiere =
jahrlichen Zahlungen) c
Habitatqualitat B
Mikroklimaz_ Hangplatz- und b
Versteckmoglichkeiten
Beeintrachtigungen C
Stérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population der Zwergfledermaus wurde aufgrund der relativ
geringen Individuendichte als schlecht bewertet (C). Des Weiteren sind eine gute
Habitatqualitat (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C) festzustellen. Daher ist der
Gesamterhaltungszustand der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) im Winter-
quartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig” (C) zu bewerten.
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4.1.5.5 Braunes Langohr — Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): V RL BE (2003): 3
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): fv Deutschland (2013) (kontin. Region): FV —

EHZ (BB): fv — glinstig, EHZ (D): FV — glinstig, Gesamttrend: — — stabil
Status im Gebiet
regelmaig im Winter seit 1967, im Winter 2000/2001 max. 18 Tiere, 2017/2018 2 Ind.

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Die Art ist in den meisten Regionen Europas verbreitet. Das Verbreitungsareal
erstreckt sich weiter bis nach China, Japan und den indischen Subkontinent (GRIMMBERGER
et al. 2009). In Deutschland ist das Braune Langohr fur alle deutschen Bundeslander
nachgewiesen (GESKE 2006). Es wird flir viele Regionen von bestandssichernden
PopulationsgroRen ausgegangen (NLWKN 2010c). In Brandenburg ist die Art
flachendeckend und in allen Landesteilen nachweisbar. Hinsichtlich der Rasterfrequenz gibt
es eine hohe Fundpunktdichte sowohl bei den Wochenstubennachweisen als auch bei den
Winterquartieren. Insgesamt sind Vorkommen aus 731 MTB-Q bekannt, was einer
Abdeckung von ca. 67 % der Landesflache entspricht (DoLcH 2008b).

Habitatpraferenzen Winterquartier: Die Winterquartiere befinden sich bevorzugt in Kellern,
Stollen, Héhlen oder anderen unterirdischen Hohlrdumen (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).
Als relativ kalteharte Art ist das Braune Langohr oft auch in der Nahe des Quartiereingangs
zu finden. Auch wenn im Winter die Art nur selten in Baumen nachgewiesen werden konnte,
vermuten MESCHEDE & HELLER (2000) eine groRere Bedeutung von Baumhohlen fir die
Uberwinterung, als dies bislang angenommen wurde.

Wanderungen: Die ortstreue, nicht wanderfreudige Art weist Uberwiegend eine enge
raumliche Verzahnung von Sommer- und Winterlebensrdumen auf (Entfernungen meist
< 20 km) (ITN 2015, KIEFER & BOYE 2004).

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/1991 bis 2017/2018

Im Fort Hahneberg konnte das Braune Langohr seit Beginn der Aufzeichnungen im Winter
1990/1991 regelmalig nachgewiesen werden. Bezugnehmend auf die anderen
vorkommenden Arten zeigt sich auch beim Braunen Langohr ein sehr heterogenes Bild der
nachgewiesenen Bestandszahlen Uber die gesamten Erfassungsjahre.

Das bisherige Maximum wurde im Jahr 2000/2001 mit 18 Uberwinternden Tieren erfasst.
Selten wurden Individuenzahlen Uber 10 Tiere festgestellt.

Aktuell wurden im Fort Hahneberg drei Individuen des Braunen Langohr nachgewiesen. Es
ist, wie auch bei den anderen vorkommenden Arten im Fort Hahneberg, aufgrund des
Strukturreichtums und der heterogenen klimatischen Verhaltnisse im Objekt, nur bedingt
maoglich Aussagen Uber eine Bestandsentwicklung zu machen. Eine Veranderung der
Witterungsverhéltnisse spiegelt sich schnell im Inneren des Objekts wider. Uberwinternde
Tiere koénnen sich sehr schnell in andere Regionen des Objekts zurtickziehen und dadurch
nur schwer oder gar nicht erfasst werden.
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Entwicklung des Braunen Langohr - Bestandes im Fort Hahneberg
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® Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Abb. 8 Auswertung der Bestandsdaten 1990/1991 bis 2017/2018 des im Fort Hahneberg
iiberwinternden Braunen Langohrs (Plecotus auritus)

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Auch beim Braunen Langohr bestehen Uber die Erfassungsjahre
Bestandsschwankungen, welche ebenfalls durch Wetterschwankungen beeinflusst werden.
In den letzten zehn Jahren bewegen sich die Individuenzahlen auf niedrigem Niveau
zwischen 0 und 9 Tieren pro Erfassung, so dass der Zustand der Population in Anbetracht
der GroRRe des Objektes als schlecht eingestuft wird.

Zustand des Habitats: Das Braune Langohr wurde in mehreren Bereichen nachgewiesen
und es sind trotz des schlechten baulichen Zustandes in Teilbereichen weitere geeignete
Hangplatze verfligbar, daher wird der Gesamtzustand des Habitats fir die Art
fachgutachterlich noch als gut bewertet.

Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen des
Uberwinternden Braunen Langohrs fachgutachterlich als schlecht einzustufen.
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Tab. 9 Erhaltungszustand des Braunen Langohrs (Plecotus auritus) im Winterquartier des
Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C

Nachweis (Anzahl Tiere bei
jéhrlichen Zahlungen)

Habitatqualitat B
Mikroklimaz_ Hangplatz- und b
Versteckmoglichkeiten

Beeintrachtigungen C
Stérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a

Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population des Braunen Langohrs wurde wegen der Bestands-
schwankungen und der geringen Individuendichte als schlecht bewertet (C). Des
Weiteren sind eine gute Habitatqualitit (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C)
festzustellen. Daher ist der Gesamterhaltungszustand der Braunen Langohrs
(Plecotus auritus) im Winterquartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig“ (C) zu
bewerten.
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4.1.5.6 Graues Langohr — Plecotus austriacus (FISCHER, 1829)

Schutz- und Gefahrdungseinstufungen

FFH-RL: Anh. IV-Art BNatSchG: b,s  BArtSchV: - RL D (2009): 2 RL BE (2003): R
EHZ BB (derzeit keine Angabe fiir BE) EHZ Gesamtbewertung und Gesamttrend
Brandenburg (2013): uf1 Deutschland (2013) (kontin. Region): U1 -

EHZ (BB): uf1 — unglinstig-unzureichend, EHZ (D): U1 — ungiinstig-unzureichend; Gesamttrend: I— sich
verschlechternd

Status im Gebiet
selten, nur Einzelnachweise in einigen Jahren, kein aktueller Nachweis

Allgemeine Charakteristik

Verbreitung: Das europaische Verbreitungsareal des Grauen Langohrs wird etwa vom 53°
Breitengrad begrenzt und verlauft Gber die Schwarzmeerregion bis in den zentralasiatischen
Raum (Mongolei) (Braun 2003, Dietz et al. 2007). Das Graue Langohr ist in den niederen
Lagen Mittel- und Suddeutschlands flachendeckend verbreitet, jedoch fast Uberall selten.
Durch Nord- und Nordwestdeutschland (Linie Chorin — Wustrow — Grieben — Stendal — Celle
— Hannover — Porta Westfalica — Bielefeld — Hamm — Kdlner Bucht) verlauft die nérdliche
Verbreitungsgrenze der Art (BRAUN 2003, NLWKN 2010, TLUG 2009, BFN 2007).

Berlin befindet sich am Nordrand des Verbreitungsgebietes des Grauen Langohres. Es
liegen vereinzelte Winternachweise bzw. Sommernachweise vor. Nach HAENSEL (1992)
handelt es sich um eine seltene Art.

Habitatpraferenzen: Als Winterquartier suchen die Individuen bevorzugt Kellerraumlichkeiten,
Hohlen und alte Bunkeranlagen auf (KIEFER 2004).

Wanderungen: Die ortstreue, nicht wanderfreudige Art stellt eine enge raumliche
Verzahnung von Sommer- und Winterlebensraumen her (Entfernungen zueinander i. d. R.
<18 km).

Auswertung der Bestandserfassungen 1990/ 1991 bis 2016/ 2017

Zum Grauen Langohr liegen nur vereinzelte Nachweise im Fort Hahneberg vor: mit
Ausnahme der Winter 1991/1992 und 1998/1999, in den 2 Tiere jeweils festgestellt wurden,
konnte in den Wintern 2000/2001, 2005/2006, 2006/2007 und 2012/2013 jeweils nur ein
einzelnes Exemplar nachgewiesen werden. In der aktuellen Erfassung 2017/2018 konnte die
Art nicht bestatigt werden.

Im SDB ist das Graue Langohr ohne Statusangabe gelistet.

Bewertung des aktuellen Erhaltungszustandes

Zustand der Population: Es konnte nur in einigen Wintern 1-2 Tiere im Winterquartier
nachgewiesen werden. Der Zustand der Population kann dementsprechend als schlecht
eingeschatzt werden.

Zustand des Habitats: Auch wenn die Nachweisdichte sehr gering ist, wird der
Gesamtbereich des Fort Hahnebergs als potentieller Winterlebensraum fir die Art erachtet.
Insgesamt wird der Gesamtzustand des Habitats fir das Graue Langohr noch als gut
bewertet.
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Beeintrachtigungen: In Bezug auf Kap. 4.1.6 sind die Beeintrachtigungen des
Uberwinternden Grauen Langohrs fachgutachterlich als schlecht einzustufen.

Tab. 10 Erhaltungszustand des Grauen Langohrs (Plecotus austriacus) im Winterquartier
des Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Zustand der Population C
Nachweis (Anzahl Tiere bei unregelm_'eiBige
jahrlichen Zahlungen) NaCh"(V:e'Se -
Habitatqualitat B
Mikroklima:_ Hgngpliatz- und b
Versteckmoglichkeiten
Beeintriachtigungen C
Stoérungen c
Objektzustand c
Quartierbetreuung a
Gesamtbewertung C

Fazit: Der Zustand der Population des Grauen Langohrs wurde wegen der geringen
Individuendichte und unregelmaBigen Nachweise als schlecht bewertet (C). Des
Weiteren sind eine gute Habitatqualitit (B), jedoch starke Beeintrachtigungen (C)
festzustellen. Daher ist der Gesamterhaltungszustand des Grauen Langohrs (Plecotus
austriacus) im Winterquartier des Fort Hahnebergs als ,,ungiinstig” (C) zu bewerten.
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4.1.6 Gefahrdung und Beeintrachtigungen sowie kurz-, mittel- und
langfristige Zielkonflikte

Beeintrachtigungen der Fledermausfauna im Winterquartier kénnen zur Meidung oder
Aufgabe von Winterquartieren flhren. Als mafigebliche Faktoren sind hierbei insbesondere
klimatische Bedingungen, das Vorhandensein von Pradatoren und Stérungen durch die
Nutzung durch den Menschen zu nennen.

Die klimatischen Bedingungen im Fort Hahneberg sind kleinrdumig sehr unterschiedlich.
Insbesondere die Kehlkaserne weist z. T. gravierende Beeintrachtigungen fir die
Uberwinternden Fledermause auf. Frostschaden durch Wassereintritt werden anhand
Frostsprengung, bzw. Schutthaufen oder sogar Eiszapfen sichtbar. Im Rahmen der
Winterquartierskontrollen konnte im Obergeschoss der Kehlkaserne festgestellt werden,
dass grolRe Teile der Decke aufgrund der eindringenden Feuchtigkeit vollstdndig mit Eis
bedeckt waren. Die sichtbaren und potenziellen Versteckplatze fir die Fledermause waren
somit nicht nutzbar.

Weiterhin ist der Bereich der Kehlkaserne besonders von Zugluft betroffen, was die
vorhandenen  Versteckmdglichkeiten in  diesem  Bereich ebenfalls  entwertet.
Dementsprechend schwanken die klimatischen Bedingungen an den Hangplatzen der
Fledermause mit den duReren Temperaturen.

Die mittleren Bereiche des Fort Hahnebergs mit den Magazinraumen sowie die nordlichen
Abschnitte mit den Reduits, den Spitzkaponnieren und der Reversgalerie sind in einem
baulichen besseren Zustand, demnach wetterstabiler.

Ein Zugang zu den Quartierbereichen der Fledermause fir Pradatoren wie Marder,
Waschbar, Katze, Fuchs und Eulenvogel ist gegeben. Beeintrachtigungen durch Pradatoren
sind daher nicht auszuschlief3en.

Das Fort Hahneberg ist ein abgeschlossenes Areal, zu welchem nur Betretungsbefugte
Zutritt haben. Vornehmlich wird es von den Mitgliedern der ASG Fort Hahneberg e.V.
genutzt, die einen erheblichen Anteil am Erhalt und der Sanierung der Wehranlage haben.
Der Verein veranstaltet aulRerdem gelenkte Fihrungen. Diese sind bereits durch einen
Vermerk der Obersten Naturschutzbehérde in Umfang und Zeitraum auf die Nutzungszyklen
der Fledermause abgestimmt. Beeintrachtigungen sind daher nur in sehr geringem Umfang
Zu erwarten.

Vereinzelt ist auf dem Gelande des Forts mit illegalen Begehungen seitens Dritter zu
rechnen. Zerstérungen von Quartieren oder anderweitige Stérungen sind daher nicht
auszuschlief3en.

Seite 58 von 124



Managementplan Fledermauswinterquartiere Berlin

DE 3444-308 Bestandserfassungen und -bewertung
Tab. 11 Bewertung der Beeintriachtigungen der liberwinternden Fledermausarten im Fort
Hahneberg
Arten
Beeintrach-
tigungen GroBRes | Bechstein-| Wasser- Fransen- |Braunes| Zwerg- Breitfliigel-
Mausohr |fledermaus | fledermaus | fledermaus | Langohr | fledermaus | fledermaus
Stérungen C
Objektzustand c c c c c c c
Quartier- a a a a a a a
betreuung
Gesamtbe- c c c c c c c
wertung

Fazit: Storungen der Fledermausfauna im Fort Hahneberg sind insbesondere durch
ungiinstige klimatische Bedingungen (Zugluft, Frost), den menschlichen Einfluss
(Fiihrungen, illegaler Zutritt) sowie Pradatoren festzustellen. Aufgrund des Alters und
des teilweise schlechten baulichen Zustandes des Objekts ist fortlaufend auch mit
groBeren Instandhaltungs- bzw. RekonstruktionsmaBRnahmen zu rechnen. Besonders
hervorzuheben ist die sehr gute Betreuung des Quartiers durch den , Arbeits- und
Schutzgemeinschaft Fort Hahneberg e. V.“.

Insgesamt werden die Beeintrachtigungen der iiberwinternden Fledermausarten
fachgutachterlich als ,,stark“ (C) eingestuft.

4.2 Sommerlebensraum
421 Methodik der bioakustischen Erfassung 2017

Fir eine Untersuchung der Nutzung des FFH-Objektes durch die Fledermausfauna im
Sommerlebensraum wurden gemaf Leistungsbeschreibung bioakustische Methoden ange-
wendet. Anders als in den drei weiteren FFH-Objekten, Wasserwerk Friedrichshagen,
Wasserwerk Tegel und Zitadelle Spandau, erfolgte am Fort Hahneberg kein Einsatz von
Batcordern der Fa. ecoObs. In enger Abstimmung mit dem Auftraggeber wurden hier Gerate
der Fa. Elekon AG verwendet.

Die eingesetzten Batlogger erlauben eine autarke Aufnahme der akustischen Laute von
Fledermausen. Der fur die Aufnahmen eingestellte Frequenzbereich lag zwischen 16 und
150 kHz und deckt damit den Frequenzbereich der Ultraschalllaute aller mitteleuropaischen
Fledermausarten ab. Die bei den Erfassungen erhaltenen Zahlenangaben sind als Anzahl
der Kontakte zu verstehen, wobei in einem Kontakt ein- bis mehrfache Rufe/ Ruffolgen
enthalten sein konnen. Die aufgezeichneten Daten lassen sich im anschlieRenden
Analyseverfahren mit Hilfe der speziell entwickelten Programme bcAnalyze, batldent und
BatExplorer die Fledermausrufe filtern, als Sonagramme darstellen und abschlief3end
automatisch der entsprechenden Art/Artgruppe zuordnen.

Mit diesem Verfahren sind nicht alle Tiere bis auf das Artniveau eindeutig bestimmbar.
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So kénnen die beiden Langohrarten (Plecotus auritus und P. austriacus) bisher nicht sicher
voneinander getrennt werden (SKIBA 2003). Bei guten Beobachtungsbedingungen lassen
sich jedoch einige Spezies unterscheiden, z. B. sind der Grof3e und Kleine Abensegler, die
Rauhaut- Zwerg-, Micken- und Mopsfledermaus meist eindeutig ansprechbar.

Erfassungen der Gattung Myotis lassen sich zumeist nicht naher aufschlisseln, daher
kénnen unspezifische Aufnahmen der Gattung Myotis spec., die im Winterquartier
nachgewiesenen Arten Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Fransenfledermaus (M.
nattereri) oder GroRRes Mausohr (M. myotis) beinhalten, aber ggf. auch von anderen
Vertretern der Gattung stammen.

Unter der unspezifischen Gruppe Nyctaloid kénnen sich der GroRe Abendsegler (Nyctalus
noctula), der Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), die Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus) oder die Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) verbergen. Diese Arten rufen
alle im gleichen Frequenzspektrum von 22 bis 30 kHz und lassen sich daher nur unter
bestimmten Voraussetzungen (z. B. groRe Anzahl an Vergleichsrufen, exakte Verortung der
Art sowie das Verhalten zum Zeitpunkt der Aufnahme, Sichtkontakt) artspezifisch
unterscheiden.

Auch die zwei Abendsegler Arten (Nyctalus spec.) sind im Frequenzbereich von 20 bis 22
kHz nicht immer eindeutig trennbar.

Weiterhin kann man in bestimmten Frequenzbereichen die Gattung Pipistrellus nicht immer
eindeutig zuweisen (Pipistrelloid). Zwischen 41 und 42 kHz Uberlappen sich die Rufe der
Rauhaut- (Pipistrellus nathusii) und der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), was in
den Ergebnissen als Ppip/Pnat bezeichnet wird. Die Mduckenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus) sowie die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) sind von 51 bis 52 kHz nicht
immer eindeutig vom Ruf her unterscheidbar und werden, wenn die beiden Arten nicht
eindeutig trennbar sind, als Ppip/Ppyg geflhrt.

Hinsichtlich einer quantitativen Auswertung ist weiterhin zu berlcksichtigen, dass aufgrund
unterschiedlicher Ruflautstarken der einzelnen Fledermausarten unterschiedliche Raum-
Reichweiten der Gerate erreicht werden. Somit sind bei einer terrestrischen Erfassung leise
rufenden Arten wie den Langohrfledermausen (Plecotus spec.) (ca. 5 m Erfassungsradius)
oder in grolRer Hohe fliegenden Tieren teilweise unterreprasentiert bzw. laut rufende Arten
wie z. B. der Grol3e Abendsegler (ca. 100 m Erfassungsradius) Uberreprasentiert.

Die bioakustische Sommererfassung erfolgte durch Detektorbegehungen am 26.05.2017 und
am 11.08.2017 im Umfeld des Fort Hahnebergs an Hoérverpunkten mit dem Batlogger M.
Insgesamt wurde an 11 Hoérpunkten von Beginn der Dammerung bis ca. 23:30 Uhr jeweils fiir
10 Minuten verhoért. Parallel zu den mobilen Aufnahmen wurde in diesen 2
Untersuchungsnéachten ein stationarer Batlogger am Standort C aufgestellt. Die Laufzeit am
26.05.17 betrug hierbei 2,5 Stunden (21 - 23:30 Uhr) und am 11.08.2017 3 Stunden (20:30 —
23:30 Uhr).

Die Lage der Horpunkte und des stationaren Batloggers ist der Plananlage 2 zu entnehmen.

Insgesamt konnten 1.406 Laute analysiert werden.
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4.2.2 Ergebnisse

Stationare Erfassung (C):

Bei den Erfassungen mittels stationarem Batlogger C wurden insgesamt 382 Kontakte an
den beiden Erfassungstagen ermittelt (85 Kontakte am 26.05./ 297 Kontakte am 11.08.17).
Durch die Auswertung der Laute konnten insgesamt 6 Arten eindeutig belegt werden: die
Breitfligelfledermaus, der Kleine Abendsegler, der GroRe Abendsegler, die
Zwergfledermaus und die Muckenfledermaus. Des Weiteren wurden Kontakte ermittelt, die
lediglich einer Artgruppe oder einem Artpaar zugeordnet werden kénnen. Dazu gehdren die
Artgruppen Nyctaloid, Nyctalus spec. sowie Myotis spec. Als nicht naher bestimmbares
Artpaar wurde Ppip/ Pnat nachgewiesen.

Gesamtkontaktanzahl der Sommererfassung 2017 am Standort C
350
297 Breitfliigelfledermaus
300
— -
W Myotis spec.
Ppip/Pnat
250
Miickenfledermaus
mZwergfledermaus
%‘3 200 Nyctaloid
&
E W Nyctalus spec.
c
’g 10 E Kleiner Abendsegler
B GroRer Abendsegler
100 85
O —
z
C
Messpunkt
Abb. 9 Gesamtkontaktanzahlen der nachgewiesenen Arten/Artgruppen am stationaren
Batlogger (C) im Mai und August 2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg (je eine

Aufnahmenacht)

Der Grofteil der ermittelten Fledermauskontakte sind der Zwergfledermaus zuzuordnen. An
beiden Erfassungsterminen konnten fiir diese Art insgesamt 242 Kontakte ermittelt werden,
was ca. 63,4 % der Gesamtkontakte ausmacht. An zweiter Stelle konnte der Grol3e
Abendsegler mit 74 Kontakten (ca. 19,4 % der Gesamtkontakte) festgestellt werden. Fir den
Kleinen Abendsegler, die Breitfligelfledermaus und die Mickenfledermaus wurden jeweils 3
Kontakte aufgezeichnet. Die nicht naher bestimmbare Artgruppen wie Nyctaloid wurde mit 22
Kontakten, Nyctalus spec. und Myotis spec. jeweils mit 7 Kontakten nachgewiesen. Fur das
Artpaar Ppip/ Pnat wurden 11 Kontakte verzeichnet.
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Anteil der Fledermausarten am Standort C im Mai 2017

B GroBer Abendsegler
mKleiner Abendsegler
W Nyctalus spec.

M Nyctaloid

W Zwergfledermaus

W Ppip/Pnat

W Myotis spec.

Breitfligelfledermaus

Abb. 10 Anteil der nachgewiesenen Arten/Artgruppen an den Gesamtkontakten des
stationdren Batloggers (C) am 26.05.2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg

Anteil der Fledermausarten am Batloggerstandort C im August 2017

M Grofier Abendsegler

MW Nyctalus spec.

B Nyctaloid

W Zwergfledermaus
Miickenfledermaus

W Ppip/Pnat

W Myotis spec.

Abb. 11 Anteil der nachgewiesenen Arten/Artgruppen an den Gesamtkontakten des
stationaren Batloggers (C) am 11.08.2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg
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Detektorbegehungen:

Bei den Detektorerfassungen im Umfeld des Fort Hahneberg wurden insgesamt 1.024
Fledermauskontakte an beiden Erfassungsterminen ermittelt (547 Kontakte am 26.05. / 477
Kontakte am 11.08.17). Hierbei konnten 6 Arten verifiziert werden: die Breitfligelfledermaus,
der Kleine Abendsegler, der GroRe Abendsegler, die Zwergfledermaus und die
Muckenfledermaus. Als nicht naher bestimmbare Artgruppen traten Nyctaloid, Nyctalus spec.
und Myotis spec. auf. Als Artpaare wurden Ppip/ Pnat und Ppip/ Ppyg verzeichnet.

Gesamtkontaktanzahl der Sommererfassung 2017 an den Horpunkten TS 01 -TS 11
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Abb. 12 Gesamtkontaktanzahlen der nachgewiesenen Arten/Artgruppen an den 11
Hoérpunkten im Mai und August 2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg

Wie bei den Erfassungen mittels stationarem Batlogger C konnte der Grolteil der ermittelten
Fledermauskontakte an den Horpunkten TS 1 bis 11 der Zwergfledermaus (ca. 89,6 %)
zugeordnet werden. An beiden Erfassungsterminen wurden insgesamt 917 Kontakte dieser
Art ermittelt. Hierbei war die Verteilung annahernd gleich mit 496 Rufen am 26.05. und 421
Rufen am 11.08.2017. An zweiter Stelle konnte der Grolie Abendsegler mit 47 Kontakten
(ca. 4,6 %) festgestellt werden. Die Micken- und Breitfligelfledermaus wurden mit 3 bzw. 2
Kontakten, der Kleine Abendsegler und die Rauhautfledermaus mit einem einzigen Kontakt
aufgenommen. Die nicht naher bestimmbare Artgruppen Nyctaloid (9 Kontakte), Nyctalus
spec. (2) und Myotis spec. (10) wiesen ebenfalls eine geringe Prasenz auf. Das Artpaar
Ppip/ Pnat wurde mit 27 Kontakten, das Artpaar Ppip/ Ppyg mit 3 und die Langohren mit 2
Kontakten festgestellt.
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Anteil der Fledermausarten an den Horpunkten im Mai 2017

B GroBer Abendsegler

@ Kleiner Abendsegler

= Nyctaloid

® Rauhautfledermaus

W Zwergfledermaus
Ppip/Pnat
Ppip/Ppyg

W Myotis spec.

Breitfliigelfledermaus

Abb. 13 Anteil der nachgewiesenen Arten/Artgruppen an den Gesamtkontakten der 11
Transekte am 26.05.2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg (nicht dargestellte Werte
befinden sich unter 1 % Anteil)

Anteil der Fledermausarten an den Hérpunkten im August 2017

M GroBer Abendsegler

[ Nyctalus spec.

W Nyctaloid

W zwergfledermaus
Miickenfledermaus

W Ppip/Pnat

O Ppip/Ppyg

B Myotis spec.

Plecotus spec.

Abb. 14 Anteil der nachgewiesenen Arten/Artgruppen an den Gesamtkontakten der 11
Hoérpunkte im August 2017 im FFH-Objekt Fort Hahneberg (nicht dargestellte Werte
befinden sich unter 1 % Anteil)
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4.2.3 Zusammenfassung

Insgesamt wurden bei der bioakustischen Erfassungen 2017 sehr hohe Fledermaus-
aktivitaten ermittelt. Anhand der Auswertung dieser Daten konnten sechs Fledermausarten
eindeutig verifiziert werden: die Breitfligelfledermaus, der Kleine Abendsegler, der Grole
Abendsegler, die Rauhautfledermaus, die Zwergfledermaus und die Muckenfledermaus.
Weiterhin gelangen Nachweise des Artpaares Braunes/ Graues Langohr sowie der Gattung
Myotis. Die Zwergfledermaus war mit Abstand die dominanteste Art.

Das GroRe Mausohr wurde wahrend der bioakustischen Erfassungen 2017 nicht eindeutig
nachgewiesen. Jedoch wurde durch Zufall ein Tier im August 2018 im inneren des Forts
gesichtet.

Die Bechsteinfledermaus, das Braune und Graue Langohr wurden wahrend der
bioakustischen Erfassungen 2017 ebenfalls nicht eindeutig nachgewiesen. Es gelangen
lediglich Nachweise Ubergeordneter Gruppen.

Im August war die Aktivitdt zumindest am stationaren Batlogger (C) weitaus hdher als im
Mai. Das kann damit zusammenhangen, dass sich die Wochenstuben Ende Juli aufgeldst
haben und somit neben den adulten Tieren nun auch die subadulten Jungtiere von diesem
Sommer auf Jagd gehen. Die Vermutung anhand der gréReren Anzahl an Kontakten im
August legt nahe, dass neben den nachgewiesenen Sommerquartieren im Fort Hahneberg
eventuell auch Wochenstuben existent sind.

Nach fachgutachterlicher Einschatzung fungiert das Fort Hahneberg als Ganzjahresquartier
fur Fledermause. Daruber hinaus sind die festgestellten hohen Fledermausaktivitaten fir die
Nutzung als Jagdlebensraum auch von naturschutzfachlich hohem Wert.

424 Bewertung der Arten nach Anhang Il und IV der FFH-RL im
Jagdgebiet um das Winterquartier

Fur die Bewertung der nachgewiesenen Fledermausarten im Jagdlebensraum um das
Winterquartier werden nur die Parameter ,Habitatqualitdt® und ,Beeintrachtigungen®
berlcksichtigt. Aufgrund der Aktionsradien der Arten erfolgt eine fachgutachterliche
Potenzialeinschatzung des Jagdgebietes im 4 km-Radius um das FFH-Gebiet.

Eine Bewertung des Populationszustandes ist bedingt durch fehlende Quartiersdaten nicht
moglich. Gesicherte Individuenschatzungen kénnen anhand der vorgenommenen
bioakustischen Erfassungsmethoden nicht zweifelsfrei getroffen werden.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der im Sommer nachgewiesenen Fledermausarten
erfolgte nach SCHNITTER ET AL. (2006) im Verschnitt mit PAN & ILOK (2010), bzw. BFN &
BLAK (2017).
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4241 Biotopstrukturen im 4 km-Radius um das Winterquartier

Eine Einschatzung der Biotopstrukturen im 4-km-Radius um das FFH-Gebiet erfolgte auf
Grundlage der Biotoptypenkarte des FIS Broker der Senatsverwaltung Berlin (Quelle:
Internet - http://fbinter.stadt-berlin.de/fb/index.jsp) und Gber Satellitenbilder fir den
brandenburgischen Teil (Quelle: Internet - https://bb-viewer.geobasis-bb.de/).
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Abb. 15 Biotoptypen im 4-km-Radius um das Winterquartier Fort Hahneberg

Insgesamt wird dem Umfeld des Fort Hahnebergs eine gute Eignung als Jagdgebiet im
Sommerlebensraum flr mehrere Fledermausarten zugeschrieben.

Das NSG ,Fort Hahneberg“, bzw. LSG ,Hahneberg und Umgebung® weist um die Denkmal
geschitzte Anlage Trocken- und ruderale Halbtrockenrasen, Wiesen und Wiesenbrachen,
Pionierstandorte, Laubgebliische, Einzelbdume, Baumgruppen, kleinere Waldbereiche und
kleine Gewasser auf, welche fur die Fledermausfauna ein breites Nahrungsangebot sowie
geeignete Wochenstubenquartiere in Baumquartieren (u. a. Risse, Spalten, Baumhdhlen)
bieten.

Sudwestlich von ihnen liegt weiterhin der norddstliche Teil des LSG ,Kdénigswald mit
Havelseen und Seeburger Landschaft®, welches zum gréten Teil durch Offenland, bzw.
durch eine reich gegliederte Agrarlandschaft, unterbrochen von kleineren Waldgebieten,
gepragt ist.

Sudostlich vom Fort lokalisiert sich das LSG ,Rieselfelder Karolinenhdéhe® sowie das LSG
Havelufer (ndrdlich von Gatow).

Im noérdlichen und nordwestlichen Bereich um das FFH-Gebiet erstreckt sich der sidliche
Teil des Spandauer Bezirks, welcher insbesondere von Ein- und Mehrfamilienhausgebieten
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und mehrgeschossige Neubauten aus den 60er Jahren gepragt wird. Zudem sind
Gewerbeansiedlungen an der B5 zu finden. Der Stadtteil ist insgesamt durch einen hohen
Grunanteil gekennzeichnet, wodurch geeignete Jagdhabitate und Quartiere fir
siedlungsaffine Fledermausarten vorhanden sind.

4242 Breitfliigelfledermaus — Eptesicus serotinus (SCHREBER, 1774)

Allgemeine Habitatpriaferenzen Sommerlebensraum

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische Art des Siedlungsbereiches. Hier lokalisieren sich
auch die Sommerquartiere und ein bedeutender Teil der Jagdhabitate. Bevorzugte
Hangplatze in den Sommermonaten sind Hausverkleidungen, Fensterladen und die
Firstbereiche von Gebauden sowie Zwischenbdden. Charakteristisch sind haufige
Quartierwechsel, die auch unter Mitfihrung der noch nicht flugfahigen Jungtiere erfolgen.
Jagende Breitfligelfledermause werden vor allem in der Nahe von alten Baumen, im Wald
und an Waldrandern, tber Grinland und an Gewasserufern nachgewiesen. In den Sied-
lungsbereichen werden Park- und Grunanlagen, Garten, aber auch dichter bebaute Bereiche
zur Jagd genutzt. Oft jagen die Tiere auch im Umfeld von Stralienlaternen. Charakteristisch
ist meist ein hoher Grunland- und Gewasseranteil des Jagdgebietes. Gelegentlich kénnen
Breitflligelfledermause auch Uber Ackerflichen nachgewiesen werden. Zwischen dem
Quartier und dem Jagdlebensraum kénnen Entfernungen von bis zu 6 km zurlickgelegt
werden (ROSENAU & BOYE 2004, BRAUN 2003, BOYE et al. 1999, DENSE 1992).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: ROSENAU (2003) erwahnte insgesamt 28 Breitflligelfledermause,
welche im Zeitraum 08.03.2002—-01.05.2003 (Fruhjahr und Herbst 2002, sowie Frihjahr
2003) im Fort Hahneberg, zum Teil beim Einflug von auflen, gefangen wurden. Durch
MyoTIs wurden 5 Kontakte (2 Kontakte am T11 und 3 Kontakte am Standort C) im Mai 2017
aufgezeichnet, welche der Art eindeutig zugeordnet werden konnten. Letztere kénnten auf
jagende Tiere hinweisen.

Zustand des Habitats: Im 4 km-Radius um das Fort Hahneberg befinden sich sowohl alte
Baumbestande als auch kleinere Waldgebiete, Griinland und Siedlungsbereiche mit hohem
Grunanteil. Dies entspricht den von der Breitfligelfledermaus bevorzugten Jagdhabitaten,
wobei der Gewasseranteil mit dem vom Fort siiddstlich gelegenen Haveluferbereich relativ
Ubersichtlich ist. Nach BFN & BLAK (2017) ist die Weidenutzung ein wesentlicher Parameter
in der Bewertung des Jagdhabitates. Eine Weidenutzung durch Schafe konnte innerhalb des
4 km-Radius belegt werden. Die Habitatqualitat fur die Breitfligelfledermaus kann
dementsprechend als gut (B) bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien zu sehen sind,
werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).
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Tab. 12 Erhaltungszustand der Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitat im 4-km-Radius B
Weidenutzung a
strukturgebende Landschaftselemente b
Beeintrachtigungen A
Grunlandumbruch im BZR (Expertenvotum) a
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung

Fazit: Insbesondere die strukturreichen Bereiche im und um das FFH-Gebiet Fort
Hahneberg sowie das Vorhandensein von Beweidungsflaichen im Umfeld bieten der
Breitfliigelfledermaus geeignete Habitatbedingungen im Sommerlebensraum. Der EHZ
im Jagdhabitat ist insgesamt als glinstig (B) zu bewerten.

4.24.3 Bechsteinfledermaus — Myotis bechsteinii (KUHL, 1818)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die ortstreue Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldart mit Schwerpunktvorkommen in
naturnahen Buchen- und Eichenwaldern. Daneben werden schwerpunktmalig auch
Streuobstwiesen mit Altholzbestanden in sehr strukturreicher Umgebung als Habitat
erschlossen. Mitunter werden auch Misch- und Nadelwalder besiedelt. Nahrungshabitate
befinden sich meist unmittelbar im Quartiersumfeld (<1 km), seltener > als 1,5 km um das
Refugium. Als Sommerquartiere werden haufig Spechthéhlen genutzt, seltener werden
Hohlrdume hinter abstehender Borke bezogen. Als Uberwinterungsquartiere werden v. a.
Baumstrukturen (Baumhoéhlen, abstehende Borke) genutzt (MEINIG ET AL. 2004).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben _zur__Population: ROSENAU (2003) konnte Ende August 2002 zwei
Bechsteinfledermause fangen. MYOTIS konnte keine Nachweise der Art wahrend der
Sommererfassung 2017 erbringen, was jedoch nicht bedeutet, dass diese nicht prasent war
(siehe Erfassungen der Gattung Myotis Kap. 4.2.1).

Zustand des Habitats: Diese typische Waldart findet in der Umgebung des Forts im Sommer
geeignete Lebensraume. Zwar sind die Waldbestande um das Fort Ubersichtlicher GroéfRe
und die Aktionsraume der Art offensichtlich sehr klein, jedoch ist der Anteil an Altbaumen auf
der NSG-, bzw. LSG-Flache relativ hoch. Dementsprechend kann die Habitatqualitat als gut
(B) eingestuft werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien vorliegen, werden
diese im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).
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Tab. 13 Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg

Parameter Bewertung

Habitatqualitat im 4-km-Radius B

Geschatzter Anteil geeigneter Laub- und
Laubmischwaldbestande (> 100 Jahre) im BZR

Beeintrachtigungen A

Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
Pestizideinsatz, Absenkung des a
Quartiersangebots)

Weitere Beeintrachtigungen fur Myotis bechsteinii
(Expertenvotum mit Begriindung)

Fazit: Aufgrund eines verhiltnismaRig relativ hohen Anteils an Altbdumen im
Betrachtungsraum, der kleinen Aktionsraume der Art, sowie geringer
Beeintrachtigungen, kann der EHZ der Bechsteinfledermaus im Sommerlebensraum
nur als giinstig (B) eingestuft werden.

4244 Wasserfledermaus — Myotis daubentonii (Kuhl, 1817)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die Spezies bevorzugt Regionen mit einem hohen Gewasserreichtum. Die Art bewohnt in
den Sommerlebensraumen Uberwiegend Baume (Spechthéhlen, Baumspalten etc.), sodass
sich besonders Walder in Gewassernahe als Quartierstandort eignen. Die Jagd erfolgt dicht
Uber der Oberflache von Gewassern aller Art. Bevorzugt werden Gewasser mit dichter
Ufervegetation. Seltener finden Jagdaktivitadten an wasserfernen Stellen (z. B. Grunlander,
Waldlichtungen) statt. Die Gré3e des Aktionsgebietes der Spezies ist als mittel einzustufen.
Fehlen in der unmittelbaren Nahe des Quartiers geeignete Jagdhabitate, werden
Jagdgebiete in bis zu 10 km Entfernung erschlossen. Der Aktionsradius wird dabei
mafgeblich von dem Vorhandensein und der Beschaffenheit der Jagdgewasser beeinflusst.
Die Wasserfledermaus agiert stark strukturgebunden. Transferflige finden meist unmittelbar
entlang linearer Strukturen statt. Typisch hierbei ist die Bildung von Flugstrafien. (NLWKN
2010a, DIETZ & BOYE 2004)

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben _zur _Population: LEHNERT & PALLUCH (1991) berichteten von 28
Wasserfledermausen, die zwischen August und Oktober 1991 im Fort Hahneberg gefangen
wurden. Zudem erwahnte ROSENAU (2003) insgesamt 472 Wasserfledermause, welche im
Zeitraum 08.03.2002—-01.05.2003 (Fruhjahr und Herbst 2002, sowie Friuhjahr 2003) im Fort
Hahneberg gefangen wurden. MYOTIS konnte dagegen keine Nachweise der Art wahrend der
Sommererfassung 2017erbringen, was jedoch nicht bedeutet, dass diese nicht prasent war
(siehe Erfassungen der Gattung Myotis Kap. 4.2.1).

Zustand des Habitats: Da die Wasserfledermaus dicht Gber der Oberflache von Gewassern
jagt, eignet sich die Umgebung des Forts als Jagdgebiet nur sehr bedingt. Im siddstlichen
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Bereich des Betrachtungsraums ist insbesondere das Gewasserufer der Havel (nérdlich von
Gatow) fiir die Rauhautfledermaus von Bedeutung. Da die Art allerdings gréfiere Distanzen
zwischen Quartier und Jagdgebiet zurlicklegen kann, ist ein ausgepragterer Jagdraum im
Haveluferbereich (als im Betrachtungsraum angegeben) als wahrscheinlich anzunehmen.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien vorliegen, werden
diese im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 14 Erhaltungszustand der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg

Parameter Bewertung
Habitatqualitat im 4-km-Radius B
Eignung der Gewasser als Jagdhabitat b
Beeintrachtigungen A
Verringerung des__Quarti__erangebotes durch a
Reduktion von Héhlenbdumen

Fazit: Aufgrund der vorhandenen Gewasserbereiche, die sich in der Niahe des Forts
befinden, sowie der groBen Aktionsraume der Art bietet das FFH-Gebiet und dessen
Umgebung geeignete Strukturen (B) im Sommerlebensraum.

4245 GroRes Mausohr — Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797)

Allgemeine Habitatpriaferenzen Sommerlebensraum

Die Weibchen bilden ab Marz Wochenstubengemeinschaften auf warmen Dachbéden in
Kirchen, Schléssern, Wohn- und Wirtschaftsgebauden sowie unter Autobahnbriicken und
gelegentlich in warmen, unterirdischen Raumen. Die Mannchen leben in der
Wochenstubenzeit solitdr in Gebaudequartieren, aber auch in Baumhohlen. Zum Uber-
wintern werden grof3e und warme, unterirdische Raume mit einer hohen Luftfeuchte (Héhlen,
Bunker, Stollen, Keller) genutzt. Als ,ground gleaner kdnnen Gro3e Mausohren ihre Beute,
meist bodenbewohnende Arthropoden, direkt von der Bodenoberflache aufnehmen. Daher
spielt ein ungehinderter, nicht durch héhere Vegetation verdeckter Zugang zum Boden eine
wichtige Rolle bei der Auswahl der Jagdhabitate. Neben Flachen der offenen Kultur-
landschaft besitzen Hallenwaldstrukturen in der Jagdstrategie somit eine hohe Bedeutung.
SIMON & BOYE (2004) gehen davon aus, dass sich ca. 75 % der Jagdgebiete in geschlossen-
en Waldbestanden und hier besonders in Laubwaldungen befinden. Das Grofe Mausohr legt
zwischen den Quartieren und Jagdhabitaten teilweise beachtliche Entfernungen zurtick. Der
Hauptteil der Jagdgebiete befindet sich in einem Umkreis bis zu 15 km um das Wochen-
stubenquartier. Grof3e Wochenstubengesellschaften benétigen in Landschaften mit einem
Waldanteil von 40 % einen Aktionsraum von mindestens 800 km? als Nahrungsflache
(MESCHEDE & HELLER 2000, MESCHEDE et al. 2002).
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Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: LEHNERT & PALLUCH (1991) berichteten von 5 Grof3e Mausohren,
die zwischen August und Oktober 1991 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Zudem
erwadhnte ROSENAU (2003) insgesamt 65 Grofle Mausohren, welche im Zeitraum
08.03.2002—-01.05.2003 (Frihjahr und Herbst 2002, sowie Friihjahr 2003) im Fort Hahneberg
gefangen wurden. MYOTIS konnte dagegen keine Nachweise der Art wahrend der
Sommererfassung 2017 erbringen, was jedoch nicht bedeutet, dass diese nicht prasent war
(siehe Erfassungen der Gattung Myotis Kap. 4.2.1). ROSENAU (2003) deutet auf eine
ganzjahrige Nutzung der Festungsanlage. Dies wird durch einen Zufallsfund im Inneren des
Forts Mitte August 2018 bekraftigt.

Zustand des Habitats: Die unmittelbare Flache des FFH-Gebietes eignet sich nur bedingt als
Jagdlebensraum fir das Grolle Mausohr. Ausgedehnte Gehdlzbereiche sind hier nicht
vorhanden. Bevorzugte Jagdhabitate der Art bilden Walder mit einem hohen Laubholzanteil,
welche im 4-km-Radius nur begrenzt vorhanden, jedoch fachgutachterlich als giinstig zu
bewerten sind. Als Orientierung dienen der Art u. a. Bache, Waldrander, Gebaude und
Hecken. Diese Strukturen sind im Untersuchungsraum zahlreich vertreten. Unter
Bericksichtigung des Aktionsradius der Art ist die Habitatqualitat im Jagdlebensraum fur das
Grolle Mausohr als glinstig (B) einzustufen.

Beeintrachtigungen: Aufgrund fehlender, grolerer forstwirtschaftlicher MaRnahmen im
Bezugsraum, sind keine Beeintrachtigungen im Jagdlebensraum erkennbar (A).

Tab. 15 Erhaltungszustand des GroBen Mausohrs (Myotis myotis) im Jagdgebiet im/um das
FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitat im 4-km-Radius B

Laubholzbestande mit mittlerem & starkem
Baumholz mit hohem Kronenschlussgrad

Beeintriachtigungen A

Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
grol¥flachiger Pestizideinsatz, groRflachige a
Anwendung des Schirmschlagverfahrens)

Fazit: Die Biotope im und um das FFH-Gebiet weisen ein eher geringeres Potenzial als
Jagdhabitat fiir das GroBRe Mausohr auf, jedoch ist den vorliegenden Strukturen eine
Leitlinienfunktion beizumessen. Die Biotopausstattung im Umfeld des Schutzgebietes
lasst auf eine gute Habitateignung im Sommerlebensraum schlieRen. Der EHZ im
Jagdhabitat ist insgesamt als giinstig (B) zu bewerten.
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4.2.4.6 Fransenfledermaus — Myotis nattereri (KUHL, 1817)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die Fransenfledermaus ist als eine Art einzustufen, die bevorzugt Waldbereiche sowohl als
Quartierstandort als auch zur Jagd nutzt. Sie kann jedoch auch die freie Landschaft entlang
linearer Geholzstrukturen erschlieen. Wochenstuben und Sommerquartiere kdnnen sich
zudem innerhalb des Siedlungsbereiches bzw. an anthropogenen Strukturen befinden. So
werden als Quartiere im Sommer neben Baumhohlen auch Nistkasten, Spalten an oder in
Gebauden, Fensterladen und gelegentlich auch Briicken und ahnliche Bauwerke genutzt
(BoYE et al. 1999). Die Jagdhabitate befinden sich Uberwiegend unmittelbar um den
Quartiersstandort (kleinrdumiges Aktionsareal, i. d. R. max. 3-4 km um das Refugium). Ein
typisches Charakteristikum ist der oftmals sehr haufige Quartierwechsel innerhalb des
Sommerlebensraums (i. d. R. im Radius <2km, z. T. mehrmals wd&chentlich) bei einer
gleichzeitig sehr hohen Quartiertreue (alljahrliche Wiederbesiedlung). Die Nahrung sammelt
die Art hauptsachlich vom Blattwerk der Vegetation ab (TRAPPMANN & BOYE 2004,
MESCHEDE & HELLER 2000), ein Verhalten, das als ,gleaning” bezeichnet wird. Entsprechend
befinden sich die Hauptjagdgebiete in Waldern bzw. in gehdlzreichen Landschaften.

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben _zur _Population: LEHNERT & PALLUCH (1991) berichteten von 10
Fransenfledermausen, die im September und Oktober 1991 im Fort Hahneberg gefangen
wurden. Zudem erwahnte ROSENAU (2003) insgesamt 392 Fransenfledermause, welche im
Zeitraum 08.03.2002—-01.05.2003 (Fruhjahr und Herbst 2002, sowie Friuhjahr 2003) im Fort
Hahneberg gefangen wurden. MYOTIS konnte dagegen keine Nachweise der Art wahrend der
Sommererfassung 2017 erbringen, was jedoch nicht bedeutet, dass diese nicht prasent war
(siehe Erfassungen der Gattung Myotis Kap. 4.2.1).

Zustand des Habitats: Die Fransenfledermaus ist eine Art mit sehr variabler
Lebensraumnutzung. Im FFH-Gebiet und dessen Umfeld eignen sich insbesondere die
Parks, Garten und Friedhdfe, sowie Waldgebiete und Waldrandbereiche als Jagdhabitate.
Die Habitatqualitat fir die Wasserfledermaus kann dementsprechend als gut (B) bewertet
werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien vorliegen, werden
diese im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 16 Erhaltungszustand der Fransenfledermaus (Myotis nattereri) im Jagdgebiet im/um
das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitat im 4-km-Radius B

Verringerung des Quartierangebotes durch

Reduktion von Hohlenbdumen b
Beeintriachtigungen A
Forstwirtschaftliche Malnahmen (z. B. a

grof¥flachiger Pestizideinsatz)

Seite 72 von 124



Managementplan Fledermauswinterquartiere Berlin
DE 3444-308 Bestandserfassungen und -bewertung

Fazit: Die Biotopstrukturen im und um das FFH-Gebiet bieten der Fransenfledermaus
geeignete Bedingungen im Sommerlebensraum. Der EHZ im Jagdhabitat ist insgesamt
als giinstig (B) zu bewerten.

4.24.7 Kleiner Abendsegler — Nyctalus leisleri (KUHL, 1818)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die Art ist eine typische Waldfledermaus und bewohnt in den Sommerlebensrdumen sowohl
Laub-, Misch- als auch Nadelwalder, in denen sie haufige Quartierwechsel vollzieht (BRAUN
2003, GORNER 2009). Wochenstuben-, Mannchen- und Paarungsquartiere dienen Baume.
Hierbei werden sowohl Raumhdhlen als auch Spaltenquartiere genutzt (MESCHEDE 2000).
Quartiere in Spalten an Gebauden sind deutlich seltener. Als Jagdgebiete fungieren
schwerpunktmaRig Grenzlinien-Bereiche (Ubergang Wald-Offenland, Bestandsstufen). Oft
wird auch Uber dem Kronendach geschlossener Gehdlzbestande, Uber Gewassern, auf
Waldlichtungen und in Ortschaften Beute gejagt. Die Ausdehnung der Jagdflliige orientiert
sich stark am Nahrungsangebot. Radien von bis 17 km um das Quartier sind belegt. Meist
beschranken sich die Fliige aber auf den 5 km-Radius. Die Strukturbindung ist als gering
einzustufen. Der Kleinabendsegler kann offene Flachen frei und in grofer Hohe Uberfliegen
(SCHORCHT 2004).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: ROSENAU (2003) erwahnte den Fang eines Kleinen Abendseglers
Ende August 2002 im Fort Hahneberg. Durch MYoOTIS konnten weiterhin 4 Kontakte (1
Kontakt am T6 und 3 Kontakte am Standort C) im Mai 2017 dem Kleinen Abendsegler
eindeutig zugeordnet werden.

Zustand des Habitats: Da der Kleine Abendsegler als typische Waldfledermaus gilt und
insbesondere Ubergangsbereiche, bzw. Waldrander als Jagdgebiete nutzt, bieten ihm die
umliegenden Biotope geeignete Sommerlebensraume. Zwar sind die Waldbestadnde um das
Fort Ubersichtlicher GroRRe, jedoch ist der Anteil sowohl an Altbdumen auf der NSG-, bzw.
LSG-Flache sowie an Grenzbereichen durch das sich Richtung Westen und Siden
erstreckende Grin- und Ackerland relativ hoch. Der vom Fort sudoéstlich gelegene
Haveluferbereich sowie die verschiedenen Siedlungsbereiche kdnnen zusatzlich als
Nahrungsraum dienen. Die Habitatqualitdit fir den Kleinen Abendsegler kann
dementsprechend als gut (B) bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Seite 73 von 124



Managementplan Fledermauswinterquartiere Berlin
DE 3444-308 Bestandserfassungen und -bewertung

Tab. 17 Erhaltungszustand des Kleinen Abendseglers (Nyctalus leisleri) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg

Parameter Bewertung
Habitatqualitat B
Strukturreichtum der Offenlandschaft b
Beeintriachtigungen A
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung a
Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
grof¥flachiger Pestizideinsatz) a

Fazit: Sowohl die Grenzbereiche Wald/Offenland sowie die Ndhe zu Gewassern
bedingen giinstige Habitateigenschaften fiir den Kleinen Abendsegler im
Sommerlebensraum. Der EHZ im Jagdhabitat ist insgesamt als giinstig (B) zu
bewerten.

4.2.4.8 GroRer Abendsegler — Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Der GrolRe Abendsegler ist eine typische Baum- und Waldfledermaus. Der tberwiegende
Teil der Sommerquartiere einschliel3lich der Wochenstuben befindet sich in Baumhoéhlen
(Specht- und Faulnishéhlen, Stammrisse). Fledermauskasten werden gern genutzt, ebenso
hohle Betonmasten sowie Spaltenquartiere an héheren Gebauden. Der Grolie Abendsegler
weist nur eine sehr geringe Strukturbindung auf. Wegen seiner auf3erordentlichen Flughdhe
kann er unabhangig von terrestrischen Strukturen agieren. So finden auch die Nahrungsfllige
v.a. im freien Luftraum statt. Die Hauptjagdgebiete stellen offene Flachen mit hoher
Beutetierproduktion dar, hier insbesondere grélRere Stillgewasser sowie Grinlandbereiche.
Im Bereich von Waldern wird in der Regel nicht im Bestand, sondern tuber den Baumkronen
gejagt. Die Aktionsraume des Grolien Abendseglers sind als sehr grol3 einzustufen. Die
Jagdhabitate liegen haufig weit entfernt vom Quartier (oft >10 km, zur Wochenstubenzeit
aber meist im Umkreis von 2-3 km um das Quartier). (MESCHEDE 2000, NLWKN 2010, BOYE
2004)

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: ROSENAU (2003) erwahnte 3 Grofse Abendsegler, welche im Jahr
2002 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Weiterhin wurden durch MYoTIS 121 Kontakte im
Mai und August 2017 aufgezeichnet und konnten der Art eindeutig zugeordnet werden. Es
handelt sich um die Art mit der zweithdchsten Nachweisdichte.

Zustand des Habitats: Ahnlich wie bei dem Kleinen Abendsegler ist der Groe Abendsegler
eine typische Baum- und Waldfledermaus. Im 4 km-Radius um das Fort Hahneberg befinden
sich sowohl kleinere Waldgebiete als auch Grinland. Unmittelbar stidlich vom Fort liegt der
norddstliche Teil des LSG ,Kénigswald mit Havelseen und Seeburger Landschaft, welches
reichlich Offenlandbereiche fir die Jagd im freien Luftraum bietet. Als grofleres Gewasser
mit hoher Beutetierproduktion kénnte ebenfalls der Haveluferbereich (nérdlich von Gatow)
als Jagdhabitat dienen, zumal der GroRe Abendsegler grofiere Distanzen zwischen Quartier
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und Jagdhabitat zurticklegen kann. Nach BFN & BLAK (2017) ist das Vorhandensein von
alten Baumbestanden ein wesentlicher Parameter in der Bewertung des Jagdhabitates.
Diese sind im 4-km-Radius um das Fort vertreten, wenn auch in Ubersichtlichen Mengen. Die
Habitatqualitat fir den GrofRen Abendsegler kann dementsprechend als gut (B) bewertet
werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 18 Erhaltungszustand des GroBen Abendseglers (Nyctalus noctula) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitiat im 4-km-Radius B

Bestandsalter Buchen/ Eichenwalder, Altbestande
ab 120 Jahren

Beeintrachtigungen A

Beeintrachtigung durch Windenergienutzung a

Forstwirtschaftliche Malinahmen im BZR (z. B.
grol¥flachiger Pestizideinsatz)

Fazit: Die iiberwiegend offenen Biotopstrukturen sowie die Prasenz adlterer Baume im
und um das FFH-Gebiet bieten dem GroRBen Abendsegler geeignete Bedingungen im
Sommerlebensraum. Der EHZ im Jagdhabitat ist insgesamt als giinstig (B) zu
bewerten.

4.24.9 Rauhautfledermaus — Pipistrellus nathusii (KEYSERLING & BLASIUS 1839)

Allgemeine Habitatpriferenzen Sommerlebensraum

Die Wochenstubengemeinschaften praferieren Laubmischwalder mit einem hohen
Hohlenanteil. Die Mannchen besetzen von Juli bis Mitte September Paarungsquartiere in
Baumhohlen aller Art. Die Jagdgebiete liegen bevorzugt an Gewasserufern, Waldrandern,
Uber Schilfflachen und Feuchtwiesen, seltener auch in lichten Altholzbestanden. Ahnlich wie
bei der Zwergfledermaus fliegen die Tiere in der Nahe und im Windschutz von
Vegetationsstrukturen und orientieren sich in ihrem Flugverhalten an leitlinienhaften
Strukturen (BRINKMANN ET AL. 2003). Daher erfolgen die Fliige entlang von Hecken, Alleen
oder sonstigen linearen Geholzen. Gelegentlich werden aber auch offenere Flachen wie
Acker frei Uberflogen. Die Sommerlebensraume weisen ein Aktionsgebiet von 10-22 km? auf.
Telemetrische Studien belegen Entfernungen von bis zu 6,5 km zwischen Quartier und
Jagdgebiet. Die Art unternimmt saisonale Fernwanderungen (BRINKMANN ET AL. 2003, BOYE
2004).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: ROSENAU (2003) erwahnte 4 Rauhautfledermause, welche im
Zeitraum 08.03.2002—-01.05.2003 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Weiterhin konnte
durch MYOTIS ein am TS 9 im Mai 2017 aufgezeichneter Kontakt der Rauhautfledermaus
eindeutig zugeordnet werden.
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Zustand des Habitats: Im 4-km-Radius um das Fort sind insbesondere das Gewasserufer der
Havel (nordlich von Gatow) sowie die vorhandenen Waldrander geeignete Jagdhabitate flr
die Rauhautfledermaus. Da die Art langere Distanzen zwischen Quartier und Jagdgebiet
zurticklegen kann, ist ein groRerer Jagdraum im Haveluferbereich (als im Betrachtungsraum
angegeben) als wahrscheinlich anzunehmen. Durch die reich gegliederte Agrarlandschaft,
welche sich stdwestlich vom Fort erstreckt sowie die stdoéstlich vom Fort gelegenen
Rieselfelder Karolinenhohe, kann sich die Art aulRerdem an den zahlreichen von ihr
bevorzugten leitlinienhaften Strukturen orientieren. Fir die Rauhautfledermaus im
Sommerlebensraum kann dementsprechend von einer guten (B) Habitatqualitadt gesprochen
werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 19 Erhaltungszustand der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitét B
Strukturierung der Offenlandschaft a
Gew?sser und/oder Feuchtgeb!ete (Bruch- und b
Auwalder) zur Nahrungssuche im BZR vorhanden
Beeintrachtigungen A
Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
grolflachiger Pestizideinsatz im Wald) a
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung a

Fazit: Die vorliegenden Biotopstrukturen im und um das FFH-Gebiet bieten der
Rauhautfledermaus geeignete Habitateigenschaften im Sommerlebensraum. Der EHZ
im Jagdhabitat ist insgesamt als giinstig (B) zu bewerten.
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4.2.410 Braunes Langohr — Plecotus auritus (LINNAEUS, 1758)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Das Braune Langohr ist eine typische Waldfledermaus. Daneben besiedelt es mitunter auch
Parkanlagen und Siedlungsraume (GRIMMBERGER ET AL. 2009: 305). Die Sommerquartiere
des Braunen Langohrs befinden sich bevorzugt in Baumhohlen oder Fledermauskasten.
Angenommen werden aber auch Dachbdden, gelegentlich Felshdhlen oder Keller sowie
Fensterladen oder Spalten an Gebauden. Die Jagdhabitate liegen primar im Wald oder in
Geholzen, wo das Braune Langohr auf engem Raum sehr geschickt agieren kann. Die Art ist
stark strukturgebunden und fliegt auch bei Transferbewegungen mdglichst vegetationsnah.

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: LEHNERT & PALLUCH (1991) berichteten von 77 Tieren, die
zwischen August und Oktober 1991 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Zudem erwahnte
ROSENAU (2003) insgesamt 313 Braune Langohren, welche im Zeitraum 08.03.2002—
01.05.2003 (Fruhjahr und Herbst 2002, sowie Frihjahr 2003) im Fort Hahneberg gefangen
wurden. Im Rahmen der bioakustischen Erfassungen 2017 konnte MYOTIS das Braune
Langohr im Fort Hahneberg nicht eindeutig bestatigen, allerdings wurden insgesamt 3 Rufe
aufgenommen, die der Gattung Plecotus zugeordnet werden konnten. ROSENAU (2003)
deutet auf eine ganzjahrige Nutzung der Festungsanlage.

Zustand des Habitats: Fur diese typische Waldfledermaus sind die Waldbestdnde um das
Fort zwar Ubersichtlicher GroR3e, jedoch ist der Anteil an Altbdumen auf der NSG-, bzw. LSG-
Flache verhaltnismalfig relativ hoch. Zusatzlich kénnen Parks und Siedlungsbereiche fir die
Nahrungssuche genutzt werden. Die Habitatqualitdt fir das Braune Langohr kann
dementsprechend als gut (B) bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 20 Erhaltungszustand des Braunen Langohrs (Plecotus auritus) im Jagdgebiet im/um
das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitét B
Strukturierung der Offenlandschaft
Potenzielle Quartierbaume/ha b
Beeintrachtigungen A

Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
grolflachiger Pestizideinsatz im Wald)

Fazit: Die Biotopstrukturen um das FFH-Gebiet bieten dem Braunen Langohr teilweise
geeignete Bedingungen im Sommerlebensraum. Der EHZ im Jagdhabitat ist insgesamt
als giinstig (B) zu bewerten.
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4.2.411 Graues Langohr — Plecotus austriacus (FISCHER, 1829)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

In Mitteleuropa gilt die Art als typische Dorffledermaus. Als Sommerquartier werden
Gebaude, vornehmlich Dachstlihle, Spalten und Mauerhohlrdume praferiert. Die Jagdgebiete
befinden sich Uberwiegend in warmegetonten Tallagen, in Siedlungsbereichen (Parks,
Garten) und in extensiv bewirtschafteten Agrarrdumen. Auch Waldrandbereiche und Brachen
werden fur den Nahrungserwerb aufgesucht. Kihlere Regionen werden gemieden. Die
Jagdhabitate befinden sich Uberwiegend in einem Radius von nur wenigen Kilometern um
das Quartier (nachgewiesene Entfernungen bis 5,5 km). Es werden vergleichsweise grof3e
individuelle Jagdterritorien erschlossen, in denen kleinrdumige hot-spot-Bereiche bevorzugt
angeflogen werden. Die Strukturbindung des Grauen Langohrs ist als sehr hoch einzustufen.
Die Jagd erfolgt entweder langsam und mandvrierintensiv auf engem Raum in der
Vegetation oder schnell im Luftraum. AuRerdem nutzt die Art FraRplatze. (NLWKN 2010;
TEUBNER & TEUBNER 2008; KIEFER & BOYE 2004; BRAUN & HAUSSLER 2003).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: ROSENAU (2003) erwahnte 4 Graue Langohren, welche im Jahr
2002 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Im Rahmen der bioakustischen Erfassungen
2017 konnte MYOTIS das Graue Langohr im Fort Hahneberg nicht eindeutig bestatigen,
allerdings wurden insgesamt 3 Rufe aufgenommen, die der Gattung Plecotus zugeordnet
werden konnten.

Zustand des Habitats: Die vielfaltigen Biotopstrukturen innerhalb des 4-km-Radius um das
Fort bieten dem siedlungsaffinen Grauen Langohr viele Mdglichkeiten zur Nahrungssuche.
Parks, Garten, Friedhdfe, Waldrandbereiche, extensiv genutzte Agrarflachen, etc. sind
reichlich vorhanden und kénnen als Jagdgebiete genutzt werden. Die Habitatqualitat fur das
Graue Langohr kann dementsprechend als hervorragend (A) bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 21 Erhaltungszustand des Grauen Langohrs (Plecotus austriacus) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung
Habitatqualitét A
Strukturierung der Offenlandschaft a

Beeintrachtigungen A

Forstwirtschaftliche MaRnahmen im BZR (z. B.
grol¥flachiger Pestizideinsatz im Wald)

Fazit: Die reich gegliederten Biotopstrukturen im und um das FFH-Gebiet bieten dem
Grauen Langohr geeignete Bedingungen im Sommerlebensraum. Der EHZ im
Jagdhabitat ist insgesamt als hervorragend (A) zu bewerten.
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42412 Zwergfledermaus — Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die Spezies ist eine der typischen Fledermausarten des Siedlungsraumes. Entsprechend
befinden sich die Sommerquartiere einschliellich der Wochenstuben in einer breiten Palette
in von aullen zuganglichen Spaltenquartieren an Gebauden, z. B. Bretterverschalungen,
Wandverkleidungen, Fensterladen, in Hohlblocksteinen, hinter Schildern etc. Gelegentlich
wird die Art auch in Fledermauskasten oder Baumhdhlen nachgewiesen (MESCHEDE &
HELLER 2000). Die Jagdgebiete befinden sich meist im Umfeld der Sommerquartiere
(Entfernung 1-2 km) und liegen Uber Teichen, an Waldrandern, in Garten, aber auch im
unmittelbaren Siedlungsbereich, z. B. um Laternen (MEINIG & BOYE 2004).

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: LEHNERT & PALLUCH (1991) berichteten von 2 Zwergfledermausen,
die im September 1991 im Fort Hahneberg gefangen wurden. Zudem erwahnte ROSENAU
(2003) insgesamt 577 Zwergfledermause, welche im Zeitraum 08.03.2002-01.05.2003
(Frthjahr und Herbst 2002, sowie Frihjahr 2003) im Fort Hahneberg gefangen wurden.
Weiterhin konnten durch MyoTis 1159 Kontakte im Mai und August 2017 der
Zwergfledermaus eindeutig zugeordnet werden. Die nachgewiesenen Aktivitaten
verdeutlichen eine durchgehende Prasenz der Art mit hohen Individuenzahlen im FFH-
Gebiet. Es handelt sich um die Art mit der hochsten Nachweisdichte. Gehaufte
Kotnachweise im Bereich der Magazinkasematten deutet auf eine Wochenstube im
Mauerwerk hin (mdl. Mitt. ASG 2018). ROSENAU (2003) deutet auf eine ganzjahrige Nutzung
der Festungsanlage.

Zustand des Habitats: Die Vielfalt an Biotopen innerhalb des 4-km-Radius um das Fort
Hahneberg wie beispielsweise Siedlungsbereiche, Garten, Grinland, Gewasser,
Waldrandbereiche, etc. bietet dieser siedlungsaffinen und opportunistischen Fledermausart
hervorragende Jagdhabitate. Dementsprechend kann die Habitatqualitat fir die
Zwergfledermaus als hervorragend (A) bewertet werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 22 Erhaltungszustand der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg

Parameter Bewertung
Habitatqualitét A
Strukturierung der Offenlandschaft a
Beeintriachtigungen A
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung a

Fazit: Die Biotope im und um das FFH-Gebiet weisen hervorragende
Habitatbedingungen fiir die Zwergfledermaus im Sommerlebensraum auf. Der EHZ im
Jagdhabitat ist insgesamt als glinstig (A) zu bewerten.
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42413 Miickenfledermaus — Pipistrellus pygmaeus (LEACH, 1825)

Allgemeine Habitatpraferenzen Sommerlebensraum

Die Art bewohnt bevorzugt Auenwaldgebiete bzw. feuchte Walder und Waldareale in
Gewassernahe. Sie ist deutlich weniger opportunistisch und starker an Gewasser gebunden
als die Zwergfledermaus. Daneben tritt sie auch im Siedlungsbereich als Gebdudebewohner
regelmafig in Erscheinung (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Einige Vorkommen lokalisieren
sich jedoch auch in sehr gewasserarmen Waldgebieten. Jedoch auch in diesen
Landschaftsausschnitten besitzt die Mickenfledermaus eine eindeutige Praferenz fir die
laubholzdominierten  Bereiche. Als Sommer- und Wochenstubenquartiere sind
Fledermauskasten und spaltenférmige Verstecke an einzelnen, meist im Wald stehenden
Gebauden bekannt (TEUBNER & DoLCH 2008, NLWKN 2010). Die Nutzung von Quartieren in
Baumen ist anzunehmen. Das Aktionsgebiet der Spezies ist als klein bis mittel einzustufen.
Die Jagdhabitate befinden sich meist im Radius von 1-2 km um die Quartiere, gelegentlich
weisen sie auch gréRere Distanzen auf. Innerhalb des Aktionsraumes orientiert sich die Art
stark an hot-spot-Punkten. Nach (DIETZ et al. 2016) werden landwirtschaftliche Nutzflachen
und Grinlander als Jagdhabitate gemieden. Die Strukturbindung ist als hoch einzustufen.
Die Mickenfledermaus agiert sehr geschickt auf engstem Raum und gilt starker
strukturgebunden als die Zwergfledermaus. Die Jagd- und Transferflige werden bevorzugt in
bzw. nah an Vegetationsstrukturen durchgefuhrt.

Bewertung des Jagdgebietes

Angaben zur Population: Durch MYOTIS konnten insgesamt 6 Kontakte im August 2017 der
Mickenfledermaus eindeutig zugeordnet werden.

Zustand des Habitats: Die Miuickenfledermaus hat &hnliche Anspriiche an ihren
Jagdhabitaten wie die Zwergfledermaus. Es ist jedoch zu beachten, dass die
Mickenfledermaus weniger opportunistisch ist, kleinere Distanzen zwischen Quartier und
Jagdhabitat zurticklegt und starker an Gewassern gebunden ist als die Zwergfledermaus.

Dementsprechend kann die Habitatqualitat flr die Zwergfledermaus als gut (B) bewertet
werden.

Beeintrachtigungen: Da keine Beeintrachtigungen It. Bewertungskriterien festgestellt werden
konnten, werden sie im Jagdlebensraum als gering eingestuft (A).

Tab. 23 Erhaltungszustand der Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) im Jagdgebiet
im/um das FFH-Gebiet Fort Hahneberg
Parameter Bewertung

Habitatqualitét B
Gewasser und/o_gjer Feuchtgepiete (Feuchtwigsen, b
Bruch- und Auwalder) als geeignete Jagdgebiete
Strukturierung der Offenlandschaft b

Beeintrachtigungen A
Beeintrachtigung durch Windenergienutzung a
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Fazit: Die vorliegenden Biotopstrukturen im und um das FFH-Gebiet bieten der
Miickenfledermaus geeignete Bedingungen im Sommerlebensraum. Der EHZ im
Jagdhabitat ist insgesamt als giinstig (B) zu bewerten.
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4.3 Bilanzierung der Arten flir den Standarddatenbogen
Winterquartier:

Aufgrund vorliegender Daten sowie aktueller Kartierergebnisse 2016-2018 wird
fachgutachterlich eine Aktualisierung des Standarddatenbogens empfohlen. Die folgenden
Tabellen geben einen Uberblick den Arten nach Anhang Il und IV FFH-RL.

Tab. 24 Bilanzierung der Arten des Anhangs Il der FFH-RL fiir den Standarddatenbogen

g A= 5
) o
= = ~| 28| € | %
o > o Mm c © =]
[ =ra) 0O T = i)
n [ 1] e ©c » Q ©
o 1] = n P 3] “ 3 + -
> m © e = O | ON 5 o
a o = S o= 3| 0w > 7]
(=) o ® © Sco O0Oal Do = o
g = o =1 °’3§ o O| € ¢ = c
3 S| w| T|952|2a| 22| E |2
2| g « | 8| 2| § | 232| 80| SS| § | Sm| ©
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< (&) <L = = X n (=] om®| L) ww () won| -
Myotis
yols 1 1323 K 0 1 \ w G h C C C C =
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Myotis
yoll 1324 K 5 15 p w G h C C B C =
myotis

Erlauterung: Anderungsvorschlag: S=Streichung der Art aus dem SDB, A=Aufnahme der Art in den SDB, NP=Art im Gebiet
nicht prasent, K=keine Anderung zum vorliegenden SDB; Min/Max: PopulationsgréRe im Gebiet; Kategorie
(Abundanzkategorie): c=haufig (common), p=vorhanden (present), r=selten (rare), v=sehr selten (very rare), DD=keine Daten
vorhanden; Status/Typ: w=Uberwinterung, u=unbekannt, g=Nahrungsgast; Datenqualitat: M=maRig, G=gut, DD=keine Daten
vorhanden; Biogeografische Bedeutung: h=im Hauptverbreitungsgebiet der Art; Relative GroRe: A=100-15%, B=15-2%, C=2-
0%, D=nicht signifikant; Erhaltungsgrad: A=sehr gut, B=gut, C=mittel bis schlecht; Gesamtbeurteilung: A=sehr hoch
(hervorragender Wert), B=hoch (guter Wert), C=mittel bis gering (signifikanter Wert); Trend (Trend fiir das Kriterium Erhaltung -
da groRerer Aussagewert - gegenuber alten SDB: neu, =, -, +, nb

Tab. 25 Bilanzierung der Arten des Anhang IV der FFH-RL fiir den Standarddatenbogen
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Erlauterung: siehe Erlauterung unter Tab. 20
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Sommerlebensraum:

Aufgrund der vorliegenden Ergebnisse der bioakustischen Erfassungen 2017 wird eine
Anpassung des SDB fiir nachgewiesene Fledermause des Anhangs Il und IV der FFH-RL im

Sommerlebensraum empfohlen.

Tab. 26 Bilanzierung der Arten des Anhangs Il der FFH-RL

(Sommerlebensraum) fiir den

Standarddatenbogen
g as 8
o o
5 g = 28| £ |5
o > oM c © =]
(") £ N o © T = = e
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Erlauterung: siehe Erlauterung unter Tab. 20
Tab. 27 Bilanzierung der Arten des Anhang IV der FFH-RL (Sommerlebensraum) fiir den
Standarddatenbogen
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Erlauterung: siehe Erlauterung unter Tab. 20
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4.4 Bewertung der gesamtdeutschen Bedeutung

Das Fort Hahneberg ist von besonderer Bedeutung fir die Uberwinterung von
Fledermausen. Als wichtigste Bewertungskriterien sind hierbei das breite Artenspektrum bei
einem hohen versteckten Bestand, ein durch Ringfunde belegtes weites Einzugsgebiet sowie
die unterschiedlichen klimatischen Bedingungen zu nennen. (KALLASCH 2016a)

ROSENAU (2003) fuhrte Bestandshochrechnungen fur die Wasser-, Fransenfledermaus und
das Braune Langohr auf Basis der Fang/Wiederfang-Methode mit Hilfe der
Korrelationsanalyse durch. Zur Berechnung der Bestande wurden ausschliel3lich die Daten
aus dem Zeitraum vom 21.08. bis 27.11.2002 verwendet.

Tab. 28 Errechnete Fledermausbestinde im Fort Hahneberg im Herbst 2002 und Winter
2002/2003 auf der Basis von ,Wiederfang nach Markierung“ (Korrelationsanalyse)
nach Rosenau (2003)

Herbst 2002 .
Art 04.08.-06.12.93 Winter 2002/2003

Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii) 691+ 155 449 £ 230
Fransenfledermaus

(Myotis nattereri) 537 + 142 -

Braunes Langohr 181 + 101 224 + 144

(Plecotus auritus)

Zusatzlich thematisierte ROSENAU (2003) die Bestandsveranderungen vom Herbst 2002 zum
Frihjahr 2003. Die Fangergebnisse zeigten, dass ein Grol3teil der Fledermause das Quartier
offenbar zum Winter wieder verlie3 und vermutlich in anderen Quartieren Uberwinterte. Es
wurde dennoch davon ausgegangen, dass zahlreiche Wasserfledermause und Braune
Langohren das Fort auch als Winterquartier nutzten. (ROSENAU 2003)

Ahnlich wie bei der Zitadelle Spandau kann angenommen werden, dass der wahrend der
Wintererfassung gezahlte Fledermausbestand im Fort unter dem tatsachlichen Bestand liegt.
Aufgrund des zum Teil schlechten baulichen Zustands, bzw. der Vvielen
Versteckmoglichkeiten kann vermutet werden, dass sich Fledermduse ins Innere der
Mauern, in nicht einsehbare und frostsichere Bereiche zuriickziehen, wenn starke
Kalteeinbriiche vorkommen.

Allerdings muss hier beachtet werden, dass die von ROSENAU errechneten Werte lediglich
Schatzungen darstellen und somit den tatsachlichen Bestandszahlen nicht entsprechen.

Zudem lautet eine der wichtigsten Bedingungen der Fang/Wiederfang-Methode, dass es
zwischen Anbringen der Markierungen und der Erhebung der zweiten Stichprobe keine
neuen Individuen hinzukommen, bzw. dass es sich dementsprechend um eine geschlossene
Population handelt. Angesichts der Wechselbeziehungen zwischen Quartieren aller Art, auch
wahrend der Quartiererkundungsphase, welche im Herbst stattfindet, sind die errechneten
Bestandszahlen mit gréf3ter Vorsicht zu beriicksichtigen/behandeln.
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Nachfolgend wird auf die Bedeutung des Winterquartiers fir jede uUberwinternde Art
eingegangen

Arten des Anhangs |l der FFH-RL:
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Die Bechsteinfledermaus ist innerhalb der gemaRigten Buchenwald-Zone in ganz West-,
Mittel- und Osteuropa verbreitet (DIETZz et al. 2007). In Deutschland ist die
Bechsteinfledermaus in der Roten Liste als stark gefahrdet eingestuft worden (MEINING et al.
2009). Dies ist eine Verschlechterung um eine Kategorie im Vergleich zur Roten Liste von
1998 (BOYE et al. 1998). Fir das angrenzende Land Brandenburg ist davon auszugehen,
dass keine flachige Verbreitung vorliegt, sondern dass die Bechsteinfledermaus inselartig
vorkommt. Es handelt sich um eine seltene Fledermausart.

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist, trotz der geringen Nachweise, eine
Uberregionale Bedeutung fir die stark gefahrdete und seltene Bechsteinfledermaus auf.

GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Das Verbreitungsbild des Groften Mausohrs stellt sich im angrenzenden Land Brandenburg
als ausgesprochen unausgewogen dar. Einige Landstriche, unter anderem westlich von
Berlin, sind weitgehend unbesiedelt. Insgesamt ergibt sich fir die kontinentale Region ein
gunstiger Erhaltungszustand sowie ein stabiler Bestandstrend.

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist, trotz geringem Bestand, eine
Uberregionale Bedeutung fur das Grof3e Mausohr auf wie u. a. Ringfunde belegen.

Arten des Anhangs IV der FFH-RL:
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Ganz Europa gehdrt zum Verbreitungsgebiet der Breitfligelfledermaus (DIETZ et al. 2007). In
Deutschland ist die Breitfligelfledermaus als Art mit Gefahrdung unbekannten Ausmalfles in
der Roten Liste eingestuft (MEINIG et al. 2009). In den Landern Berlin und Brandenburg ist
die Breitfligelfledermaus nahezu flachendeckend verbreitet. Sie zahlt zu den haufigen Arten
(TEUBNER et al. 2008).

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist, nicht zu Letzt aufgrund der geringen
Bestandszahlen und der allgemeinen Haufigkeit sowie der Standorttreue dieser Art, lediglich
eine lokale Bedeutung fur die Breitfligelfledermaus auf.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus ist nahezu in ganz Europa verbreitet (DIETZ et al. 2007). In
Deutschland ist die Wasserfledermaus in der Roten Liste als ungefahrdete Art eingestuft
(MEINIG et al. 2009). In den Landern Berlin und Brandenburg ist die Wasserfledermaus
Uberall nachgewiesen und stellenweise haufig. Die Zunahme der Bestande ist offenbar auf
die Eutrophierung der Gewasser und das damit verbundene verbesserte Nahrungsangebot
zurtickzufihren (TEUBNER et al. 2008).
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Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist eine lberregionale Bedeutung fiir die
Wasserfledermaus auf, insbesondere, wenn der errechnete Bestand zur Bewertung
herangezogen wird.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Weite Teile Europas sind von der Fransenfledermaus besiedelt (DIETZ et al. 2007). In
Deutschland ist flr die Fransenfledermaus eine positive Bestandsentwicklung in den letzten
10 bis 25 Jahren zu verzeichnen. Aktuell wird die Art in der Roten Liste als ungefahrdet
eingestuft (MEINING et al. 2009). Im angrenzenden Land Brandenburg ist die
Fransenfledermaus weit verbreitet (TEUBNER et al. 2008).

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist eine regionale Bedeutung fir die
Fransenfledermaus auf.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

In Deutschland ist die Zwergfledermaus in der Roten Liste als ungefahrdete Art eingestuft
(MEINIG et al. 2009). In den Landern Berlin und Brandenburg ist die Zwergfledermaus
vermutlich eine haufige Art (TEUBNER et al. 2008).

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist eine regionale Bedeutung fir die
Zwergfledermaus auf.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Das Braune Langohr ist in Europa weit verbreitet (DIETZ et al. 2007). In Deutschland ist die
Art in der Vorwarnliste der Roten Liste aufgefuihrt (MEINING et al. 2009). Des Weiteren ist sie
flachendeckend im angrenzenden Land Brandenburg nachgewiesen. Die Vorkommen halten
sich offensichtlich Iangerfristig auf relativ hohem Niveau (TEUBNER et al. 2008).

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist eine regionale Bedeutung fir das Braune
Langohr auf, insbesondere, wenn der errechnete Bestand zur Bewertung herangezogen
wird.

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Das Graue Langohr ist in den warmeren Gebieten Europas verbreitet (MITCHELL-JONES ET
AL. 1999). Die Art zahlt in Deutschland zu den seltenen Fledermausarten (HAENSEL, 1992).
Berlin befindet sich am Nordrand des Verbreitungsgebietes des Grauen Langohres. Der
Gesamttrend der Art in der kontinentalen Region gemaR nationalem Bericht (2013) wird als
sich verschlechternd bewertet.

Das FFH-Gebiet als Uberwinterungsstandort weist eine lokale Bedeutung fiir das seltene
Graue Langohr auf.
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4.5 Bewertung der Koharenzfunktion im Schutzgebietsnetz
Natura 2000

Das FFH-Objekt Fort Hahneberg weist eine hohe Bedeutung als Quartier fiir Fledermause
auf, insbesondere im Winter, und ist aus diesem Grunde zu Recht Bestandteil des
europaischen Schutzgebietssystems Natura 2000.

Den errechneten Werten von ROSENAU (2003) nach ist das Fort mit 1409 + 398
Fledermausen im Herbst 2002 (nur die Arten Wasserfledermaus, Fransenfledermaus,
Braunes Langohr berlcksichtigt) nach der Zitadelle Spandau das zweitgréRte bekannte
Fledermausquartier in Berlin. Anhand von Wiederfangen konnte zudem eine erhohte
herbstliche Aktivitdt belegt werden, so dass dem Fort eine Uberregionale Bedeutung als
herbstliches Paarungsquartier beizumessen ist. (ROSENAU 2003)

Fir die weitere Populationsentwicklung ist die Gewahrleistung des Populationsaustausches
mit benachbarten Objekten von Relevanz. Konkrete Hinweise darauf liefern insbesondere
Ringdaten von Wasserfledermausen, Fransenfledermdusen und Grof3en Mausohren. Die
festgestellten Entfernungen zwischen Beringungsort und dem Fort liegen zwischen 8,0 und
115,0 km. (ROSENAU 2003)

Genauere Daten zu den Wiederfunden sind dem Bericht von ROSENAU aus dem Jahr 2003
zu entnehmen.

Ein Austausch mit dem FFH-Gebiet Zitadelle Spandau konnte anhand Wiederfunde im Jahr
2002 belegt werden. Dabei handelte es sich um Fledermause (eine Wasser- und zwei
Fransenfledermause), die 1993 und 1995 in der Zitadelle Spandau markiert wurden und
2002 im Fort Hahneberg wiedergefunden wurden.

Ein Austausch mit den Berliner Waldgebieten Spandauer und Tegeler Forst sowie mit
Kolonien in Siedlungsbereichen (z. B. Altbaubestand sowie Fassadenverkleidung alterer und
moderner Gebdude des Spandauer Bezirks) konnte zwar noch nicht belegt werden, kann
dennoch unterstellt werden.

Seite 87 von 124



Managementplan Fledermauswinterquartiere Berlin
DE 3444-308 MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung

5 MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung
des Winterquartieres sowie dessen
Umgebung

Die FFH-Richtlinie fordert die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungs-
zustandes der FFH-LRT nach Anhang | und der Habitate/Populationen der Arten nach
Anhang Il der FFH-RL. Im Rahmen des vorliegenden Managementplanes werden
Maflnahmen bzgl. der Fledermausarten des Anhangs Il und IV der FFH-RL thematisiert.

Als gunstiger Erhaltungszustand gelten jeweils die Bewertungsstufen A (hervorragend) sowie
B (gut). Alle MalRnahmen, die auf die Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustandes
abzielen, sind ErhaltungsmaRnahmen. Malnahmen, welche der Uberfiihrung von aktuell
mit einem ungunstigen Erhaltungszustand C (mittel bis schlecht) eingestufter Arthabitate/-
populationen in einen gunstigen Erhaltungszustand (A oder B) dienen, sind
WiederherstellungsmaRnahmen.

EntwicklungsmaBnahmen umfassen alle MalRnahmen von Arten, fir welche derzeit noch
keine Habitate ausgewiesen werden koénnen, die aber der Entwicklung eines Habitats
dienen. Die Entwicklungsmaflinahmen dienen der Aufwertung der Habitatbedingungen einer
Art. Sie sind dartber hinaus nach Einzelfallprifung als Koharenzsicherungsmafinahmen
(Ausgleichsmalinahmen zur Sicherstellung der globalen Koharenz von Natura 2000)
geeignet, soweit sie nicht zur Verbesserung defizitarer Erhaltungszustande erforderlich sind
und damit bereits eine Verpflichtung zur Durchfihrung solcher Mallnhahmen besteht.

Tab. 29 Bezeichnung und Zuordnung von MaBnahmenarten
Ist-Zustand und Ziel-Erhaltungszustand MaBRnahmenart
A—A, B—B, C—C ErhaltungsmalRhahme
C—B, C—A, B—A (%) WiederherstellungsmalRnahme
E—C/B EntwicklungsmafRnahme

* B—A entspricht einer WiederherstellungsmaRnahme, da dieser eine Aufwertung der Habitatflache darstellt und
demnach flr eine A/E-Mallinahme zugangig ist.
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5.1 Abgeschlossene Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen

Da das Fort Hahneberg eine hohe Bedeutung sowonhl als historisches Denkmal als auch als
Lebensraum flr seltene Tier- und Pflanzenarten hat, folgen MalRhahmen zur weiteren Pflege
und Entwicklung einem abgestimmten Konzept, welches beidem Rechnung tragt. Teile des
historischen Forts werden instandgesetzt, wahrend andere Bereiche dem Verfall (berlassen
werden. Nachfolgend werden die abgeschlossenen Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen
aufgelistet.

01

Mit dem Verschluss mehrerer (ca. 20) Entliftungsschachte und der Optimierung typischer
Hangplatze von Groflen Mausohren wurden Habitat verbessernde MalRnahmen
durchgeflhrt. Weitere Verschlussmalinahmen sind in Planung (ARCGRAPH 2016; BUBO
2016).

()]

016

In diesem Jahr erfolgten nach dem Eintreten von Wasserschaden Arbeiten zur
Trockenlegung mittels ElektrolUfter.

5.2 Bestandserfassung MaBnahmen zur Erhaltung/Sicherung
des glinstigen Erhaltungszustands

Zur Beibehaltung bzw. Verbesserung des Erhaltungszustandes der genannten
Fledermausarten sind nachfolgende genannten Ziele und MaRnahmen wichtig. Hierbei ist in
kurzfristige sowie mittel- bis langfristige MalRnahmen zu unterscheiden. Des Weiteren erfolgt
eine Einstufung der MalRnahmen bzgl. deren Wertigkeit (hoch, mittel, gering). Die
MaRnahmen dienen sowohl der Sicherung der ober- sowie unterirdischen Quartiere. Die
genaue Verortung der Mallnahmen ist der Plananlage 3 zu entnehmen.

MaRBnahmen zur Sicherung/Verbesserung der Quartierbedingungen im Winterquartier
1. Ein- und Ausflugséffnungen

Das Winterquartier weist eine Vielzahl an Ein- und Ausflugséffnungen auf, so dass
MaRnahmen diesbezuglich nicht erforderlich sind.

2. Durchgangigkeit

Die Durchgéangigkeit ist nicht eingeschrankt. MalRnahmen sind nicht erforderlich.

3. Hangplatzsituation/Quartiersmoglichkeiten

- Beim Mauerwerk im Fort Hahneberg handelt es sich in weiten Teilen um zweischaliges
Mauerwerk, welches oberflachlich Uberwiegend nur schwer einsehbar ist. Die
Fledermause finden in den zahlreichen Spalten, werkbedingten Hohlrdumen
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(Luftungssystem, Abzugsschachte) und Hohlrdumen hinter Wanden aktuell bereits
geeignete Quartiersmaoglichkeiten. Die Lagerraume 6 und 32 im Erdgeschoss der rechten
und linken Kehlkaserne bieten optimale klimatische Bedingungen im Winterquartier. Die
Raume sind durch ein konstantes Klima mit ca. 95 % relativer Luftfeuchte und
Temperaturen von 2-5°C gekennzeichnet. Aufgrund der bauwerksbedingten erschwerten
Erfassungsmoglichkeiten im Winterquartier wirden sich diese Bereiche eignen, um
mithilfe von Fledermauskasten bzw. Hohlblocksteinen sowie neu angelegten
Fugenlochern die Bestandsentwicklungen im Rahmen eines Monitorings besser erfassen
zu koénnen. Diesbezlglich wird das Aufhdngen von genannten Quartieren und die
Schaffung von Spaltenquartieren in den Fugen in den Raumen 6 und 32 als MalRnhahme
vorgeschlagen.

- Zur Verbesserung der Quartierssituation, insbesondere zum Schutz von Pradatoren, aber
auch zur Verbesserung der klimatischen Situation und Reduzierung des Eindringens von
Niederschlagen, ist eine Abdichtung der vorliegenden Schachte anzuraten. Nach
vorheriger gutachterlicher Ermittlung der Standorte (Uberwiegend ehemalige
Kaminschachte) sind Aufmauerungen von ca. 50 cm Uber dem Boden sowie eine
Abdichtung mit z.B. Betonplatten erforderlich, wobei Einstiegsoffnungen fir Fledermause
belassen werden.

- Im Bereich der rechten Pulverkammer kdnnten Abschlusswande mit Einflugéffnungen
rekonstruiert werden, um hier Hangplatzmdglichkeiten fur Mausohren (Wande 5 m x 3,25
m) zu schaffen.

- Zur erganzenden Schaffung von Quartiersmdglichkeiten werden Aufmauerungen im
linken Graben auf Hohe der Anschlussbatterie vorgeschlagen.

4. Lichtverhaltnisse

Bezuglich der Lichtverhaltnisse sind aktuell keine MaRnahmen zur Verbesserung der
Habitatbedingungen im Winterquartier erforderlich.

5. Storungsfreiheit

Die jahreszeitliche bzw. o&rtliche Beschrankung/ Einstellung der Nutzung ist durch den
Nutzungsvertrag zwischen dem Land Berlin, vertreten durch das Bezirksamt Spandau von
Berlin, Abt. Bauen, Planen, Umweltschutz und Wirtschaftsférderung, Tiefbau- und
Landschaftsplanungsamt und der Arbeits- und Schutzgemeinschaft Fort Hahneberg e.V.
(2013) geregelt. Das Nutzungsverhaltnis hat eine Vertragslaufzeit vom 01.10.2013 bis
30.09.2023.

Nutzungen des Forts (Veranstaltungen, bauliche Veranderungen, etc.) bedirfen stets das
Einvernehmen der unteren sowie Obersten Naturschutzbehdrde und des Eigentiimers.

Laut Nutzungsvertrag vom 11. September 2013 dirfen Fihrungen mit max. 20 Personen
und mindestens einer Aufsicht pro Gruppe grundsatzlich nur in ausgewahlten Bereichen in
der Zeit vom 01.04. bis 31.10. eines Jahres durchgeflhrt werden. Veranstaltungen dtirfen
grundsatzlich nur in der Zeit vom 01.04 bis 15.09. eines Jahres stattfinden.
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ROSENAU (2003) konnte folgende Fledermausaktivitaten im Frihjahr und Herbst 2002 sowie
im Frahjahr 2003 im Fort Hahneberg ermitteln:

Im Erdgeschoss der Wehranlage:
- LoOftungskanale tUber den Pulvermagazinen (hohe Fledermausaktivitat),
- Reduits (hohe Fledermausaktivitat),
- Magazinraume (Bereiche mit hoher und geringer Fledermausaktivitat),
- Kehlkaserne Erdgeschoss (Bereiche mit hoher und geringer Fledermausaktivitat),
- Spitzkaponniere (Bereiche mit hoher und geringer Fledermausaktivitat),
- Vorraum der Kehlkaponniere (geringe Fledermausaktivitat),
- Kaponniere (geringe Fledermausaktivitat),
- Reversgalerie (geringe Fledermausaktivitat),

- Raume hinter den Treppenaufgangen zum Obergeschoss der Kehlkaserne (geringe
Fledermausaktivitat),

- gesamtes Luftungssystem.
Im Obergeschosse der Wehranlage:
- Kehlkaserne Obergeschoss (hohe Fledermausaktivitat),
- Schacht in der Decke des Hauptgangs (hohe Fledermausaktivitat),
- rechte Magazinrdume Obergeschoss/Ausgang Niederwall (hohe Fledermausaktivitat),

- gesamtes Luftungssystem.

Darauffolgend wurde 2004 durch ROSENAU ein Konzept fir die kulturelle Nutzung des Fort
Hahnebergs unter Berlcksichtigung des Fledermausschutzes erstellt. Das Konzept findet in
der Nutzung durch den ASG bereits Anwendung. Nachfolgende Tabelle stellt eine Ubersicht
des von ROSENAU (2004) empfohlenen zeitlichen Verlaufs zur kulturellen Nutzung im Fort
Hahneberg unter Berticksichtigung des Fledermausschutzes.

Tab. 30 Jahresverlauf (Empfehlung) der kulturellen Nutzung im Fort Hahneberg unter
Beriicksichtigung des Fledermausschutzes nach ROSENAU (2004)
Nutzung Datum

Flhrungen 01.04. - 31.10.

Veranstaltungen (tags): Kehlkaponniere, Waffenplatz, linke Magazinrdume, | 30.04. — 15. 09.
linker Innenhof

Veranstaltungen (nachts): Kehlkaponniere, Waffenplatz 30.04. - 20.07.
Veranstaltungen (nachts): linke Magazinraume, linker Innenhof 30.04. — 15.09.
Keine kulturelle Nutzung (Winterschlaf der Fledermause) 01.11. - 31.03.
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6. Klimatische Bedingungen

Aus naturschutzfachlicher Sicht stellen die vorliegenden klimatischen Bedingungen die
grolte Gefahrdung und Beeintrachtigung fir Fledermause im Winterquartier des Fort
Hahnebergs dar. Aufgrund der starken Schaden am und im Gebaude liegen in nahezu allen
Bereichen des Forts ungunstige klimatische Bedingungen vor. Entscheidend fur den
Winterschlaf der Fledermause sind die mikroklimatischen Bedingungen (Temperatur,
Luftfeuchtigkeit, Lichtexposition, Luftzirkulation).

Aufgrund der Schaden im Mauerwerk kann Feuchtigkeit eindringen, was insbesondere in
Zeiten langer Frostperioden zu Eisbildungen fihrt. Dadurch ist eine Nutzung der sichtbaren
Verstecke durch Fledermause stark eingeschrankt. Des Weiteren bedingen die zahlreichen
Fensteréffnungen im Bereich der Kehlkasernen und der Kaponniere einen standigen
Luftdurchzug im Inneren des Forts, welcher stark schwankende Temperaturen und eine
Verringerung der Luftfeuchtigkeit verursacht. Demnach ziehen sich die Tiere in das Innere
der Mauern zurtick, wo sie ,geschutzter iberwintern kénnen.

Somit wird deutlich, dass der sichtbare Fledermausbestand im Winterquartier stark von den
jeweiligen Witterungsbedingungen abhangt.

Zur Verbesserung der klimatischen Bedingungen (stabilere Temperaturen, hohere
Luftfeuchtigkeit) sind folgende Malinahmen erforderlich:

- Einbau von variabel verschlieBbaren Fensterladen (z.B. Klappladen aus Holz) in die
Kasernen ab Vorliegen vom Minusgraden im Winter, ggf. Belassen von Ein-/
Ausflugschlitzen von 20x10 cm GroRe; Berlcksichtigung des Einflugbereiches des
Waldkauzes im Obergeschoss der linken Kehlkaserne,

- klimatische Optimierung der Ubergdnge zu den Fluren zur Zugluftminimierung
(Querabschottungen durch Aufmauerung mit Belassen von Einflugspalten bzw. mittels
Einziehen von Holzwanden) im Bereich der rechten und linken Kehlkaserne (speziell im
Obergeschoss),

- Einbau von Turen in der Spitzgrabenwehr,

- Einbau von Turen in die Kapitalpoterne.

7. Baustruktur
Rechte Kehlkaserne

Die Baustruktur des Fort Hahnebergs wurde im Rahmen der Baustoffgewinnung durch
Sprengungen Ende der 1940er Jahre stark beeintrachtigt. Besonders stark beschadigt wurde
hierbei der rechte Kasernenfligel (Achsen 18 bis 20). Die Erschutterungen haben das
Mauerwerk geschadigt, durch die fehlende Fassade sowie das teilweise fehlende bzw.
offenliegende Dach kénnen Niederschlage in das Gebaude und die tragende Konstruktion
eindringen. Die Folge sind Auswaschungen der Mauerfugen, Frostsprengungen und
lagenweises Losen des Mauerwerkes. In die offenliegenden Spalten des Mauerwerks
kénnen Wurzeln der auf dem Dach befindlichen Baume eindringen und weitere Aufbriiche
bedingen. Aber auch Gréaser und Algen dringen ins Innere ein. Die Abtragungen durch
Frostsprengung und dauerhafte Nasse fiihren kurz- bis mittelfristig zu einem Versagen der
tragenden Konstruktion. Fehlende Giebel haben die Statik des Gebaudes bereits stark
verandert. Weitere Schadigungen der tragenden Konstruktion kdénnen ein vollstandiges
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Versagen der aktuell noch intakten Gebaudeachsen der rechten Kehlkaserne bedingen. Ein
fortschreitender Quartiersverlust fur Fledermause ist absehbar.

Eine Instandsetzung des rechten Kasernenfligels ist daher sowohl fiir den Denkmalschutz
als auch fur den Naturschutz hier von grofl3er Bedeutung.

Seitens des ASG Fort Hahneberg e.V. liegt bereits ein Sanierungskonzept des Daches der
rechten Kehlkaserne vor (siehe Plananlagen 4-1 bis 4-3). Dieses umfasst folgende
MalRnahmen:

- Errichtung eines Arbeitsgeristes (bzw. Traggeristes) entlang der Fassade ab Achse 16
sowie im Gebaudeteil zwischen den Achsen 19 und 20,

- Beraumung der restlichen Erdiiberdeckungen auf den Dachflachen,

- Beseitigung von Bauschutt, losem Mauerwerk und geschadigtem Estrich/ Gefallebeton
bis auf den tragfahigen Untergrund im Bereich der Dachflachen der Ebene 0 und 2 bis
zur Gebaudeachse 18,

- Stabilisierung der Bauteilachsen 19 und 20 nach statischer Prifung durch z.B.
Ausmauerung oder erganzende Betonage sowie Einbringung einer Schutzschicht mit
Gefalle zur Ableitung von Regenwasser,

- Ausbildung eines Gefalles von den Dachflachen der Attika bis an die Rickseite der
Kaserne,

- Nachbildung der urspriinglichen Kontur der Uberschiittung durch Aufbringung von Erde,
bzw. Sand und extensive Begrinungen (Trockenrasen),

- Verwendung von Leichtbeton fir die Ausbildung des Geféllebetons, Nutzung von
witterungs- und formbestandigem, leichtem Material, wie Blahton oder Schaumglas flr
den Unterbau des Sedums,

- Abteilung des Gewdlbeschubs ab Achse 18 zur Sicherung der Gebaudestatik (geeignete
Stiutzkonstruktionen oder Ertlichtigungen sind noch zu entwickeln).

Die kalkulierten Kosten belaufen sich voraussichtlich auf ca. 450.000 €.

Linke Kehlkaserne

Ahnlich wie im Bereich der rechten Kehlkaserne zeigen sich auch im Dachbereich der linken
Kehlkaserne aufgrund geringer Erdabdeckungen bereits beginnende Schadigungen des
Mauerwerkes durch Stauwasser. Derzeit besteht hier keine akute Gefahrdung, jedoch sollte
mittelfristig eine Sicherung des Mauerwerkes durch zunachst Aufbringung einer
Betondeckschicht sowie anschlieRender Erdabdeckung erfolgen.

Baumbestand Dach

Zur Verifizierung moglicher Schaden des Wurzelwerkes des auf dem Dach befindlichen
Baumbestandes ist eine Uberpriifung zur Ermittlung von Gefahrdungen im Hinblick auf die
Bausubstanz, Standsicherheit und Vitalitat des Gehdlzbestandes erforderlich. Schadigende
Baume sind im Folgenden zu entfernen.
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Absturzsicherung bei Beweidungsmalinahmen der Dachflédchen

Zum Schutz der Weidetiere sind absturzsichernde MaRnahmen (mobile Zaune) einzusetzen.
Erganzend sind Luftschachte in bodeniberdeckten Gebadudebereichen oder Gelande-
springe in den Gebauderandbereichen zu sichern.

Sicherung von Schornsteinen und Rauchabzligen

Nach vorheriger fachgutachterlicher Prifung ist ggf. eine Entfernung von Baumwurzeln in
den Schornsteinen und Rauchabziigen, vor allem im Ubergangsbereich Boden/ Luftschacht,
zur Sicherung der Statik erforderlich.

Im Zuge von Bau- und Sanierungsmafnahmen ist besondere Ricksicht auf die
Uberwinternde Fledermausfauna zu nehmen. Hieraus resultierende Stérungen und
Beeintrachtigungen wie Larm, Erschitterungen oder der Verlust von Quartieren durch
Zerstérung kénnen, unter Berlcksichtigung fledermausdkologischer Anspriiche, so gestaltet
werden, dass die Beeintrachtigungen minimal sind. Dies ist jedoch in Abhangigkeit des
Umfangs der Bauvorhaben zu betrachten und die Vorgehensweise im Einzelfall festzulegen.
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MaRRnahmen zur  Sicherung/Verbesserung der Quartierbedingungen im
Sommerlebensraum

Das Fort Hahneberg sowie dessen Umfeld ist durch glnstige Bedingungen im
Sommerlebensraum gekennzeichnet.

Fur eine weitere Optimierung der Jagdhabitate sind folgende MalRnahmen anzuraten:

- Auslichtung der Graben im Sinne des Denkmalschutzes und des Naturschutzes (eine
erhdhte Jagdaktivitat konnte im Bereich der Freiflachen bestatigt werden),

- Wiederherstellung des linken Grabenbereichs, Abtragen von Schutt und anschlieendes
Auftragen von Rindenmulch/ Holzhackseln,

- Freihalten von bestehenden/ potenziellen Jagdhabitaten durch Aufbringung von
Rindenmulch oder Holzhacksel in 8 bis 10 cm Starke auf vorher hergestelltem Planum
(alternativ: Einbau einer Deckschicht aus Sand-Splitt-Gemisch (Kérnung 0/ 8mm;
Einbaustarke 5cm in verdichtetem Zustand)).

Zur Verbesserung der Quartierssituation sind folgende MalRnahmen geeignet:

- Schaffung zusatzlicher Quartiere in der aufleren Grabenmauer,

- Erhaltung ausgewahlter Hohlenbaume sowie Zulassen der Entwicklung von Biotop- und
Altbaumen als Quartiere,

- Ausbringen von Hangkasten im bewaldeten Bereich.

MaRnahmen zur Kontrolle der Populationen im Rahmen eines Bestands-Monitoring

Eine Thematisierung der Konzeption fir ein Bestands-Monitoring (Winter- und
Sommerquartierserfassung/-uberwachung) erfolgt in Kap. 8.

Das Bestands-Monitoring berlcksichtigt hierbei nicht das vorliegenden MaRnahmenkonzept.

Nach Umsetzung vorgeschlagener Malnahmen ist ein regelmafRiges Monitoring,
insbesondere zur Bewertung der klimatischen Verhaltnisse, im Inneren des Fort Hahneberg
zur Bewertung der Mallnahmen zwingend erforderlich. Eventuell sind die MalRnahmen zur
deutlichen Verbesserung der Habitatbedingungen nicht ausreichend, so dass hier ein
weiteres Konzept fur eine umfangreiche Dammung erstellt werden musste.

Weitere MaBRnahmen des Denkmalschutzes

Aus Sicht des Denkmalschutzes ist eine Vielzahl weiterer Mallnahmen im Fort Hahneberg in
Planung. Diese beziehen sich nicht direkt auf naturschutzfachliche Aspekte und werden an
dieser Stelle nicht weiter thematisiert.
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Tab. 31 MaBRnahmen zur Erhaltung/Sicherung der Arten des Anhangs Il und IV der FFH-RL im Fort Hahneberg

MaBnahmen zur Sicherung/ BfN- Beschreibung Umsetzungs- | Wertigkeit betroffene Arten
Verbesserung der Code zeitraum (hoch, mittel,
Quartierbedingungen gering)
Winterquartier
1 | Ein- und Ausflugsoéffnungen 15.4 aktuell keine MaBnahmen erforderlich - - -
2 | Durchgangigkeit 15.4 aktuell keine MalRnahmen erforderlich - - -
3 | Hangplatzsituation/ 11.1.2 Aufwertung Quartiersbereiche durch mittelfristig mittel BeFl, BrFl, BrLO,
Quartiersmdglichkeiten Hohlblockziegel oder dhnlichen Elementen FrFl, WaF, ZwFI
zur Schaffung von Spalten (Raum 6 und 32)
11.1.2 Schéachte min. 50 cm Uber dem Boden mittelfristig mittel MOhr

aufmauern und als Hangplatz mit z.B.
Betonplatten abdecken, vorherige
Sondierung erforderlich

11.1.2 Quartierherstellung im linken Graben auf mittelfristig mittel BeFI, MOhr, BrFl,
Hohe der Anschlussbatterie BrLO, FrFI, WaF,
ZwFI
11.1.2 Rekonstruktion der Abschlusswande in mittelfristig mittel MOhr

rechter Pulverkammer mit Einflugéffnungen
zur Schaffung von Hangplatzen fiir
Mausohren (Wénde 5 m x 3,25 m)

4 | Lichtverhaltnisse 154 aktuell keine Malinahmen erforderlich - - -
5 | Stoérungsfreiheit 11.1.2 jahreszeitliche bzw. drtliche kurzfristig mittel BeFI, MOhr, BrFl,
Beschrankung/ Einstellung der Nutzung BrLO, FrFI, WaF,
ZwFl
6 | Klimatische Bedingungen 11.1.2 Einbau von Fensterladen (Holz) in der kurzfristig hoch BeFI, MOhr, BrFl,
Kaserne BrLO, FrFI, WaF,
11.1.2 | Klimatische Optimierung der Ubergange zu | kurzfristig hoch ZwFl

den Fluren zur Zugluftminimierung

11.1.2 Einbau von Turen in der Spitzgrabenwehr kurzfristig hoch
und der Kapitalpoterne
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MaRnahmen zur Sicherung/ BfN- Beschreibung Umsetzungs- | Wertigkeit betroffene Arten
Verbesserung der Code zeitraum (hoch, mittel,
Quartierbedingungen gering)
7 | Baustruktur 11.1.2 Rekonstruktion des rechten Kasernenfligels | kurzfristig hoch BeFl, MOhr, BrFl,
11.1.2 absturzsichernden MalRnahmen zum Schutz | kurzfristig hoch BrLO, FrFl, WaF,

bei Beweidung, Sicherung von ZwFl

Luftschachten in bodeniberdeckten
Geb&audebereichen oder Gelandespringen
in den Gebauderandbereichen

11.1.2 Entfernung von Baumwurzeln in den kurzfristig hoch
Schornsteinen und Rauchabziigen sofern
zuganglich, vor allem im Ubergangsbereich
Boden/ Luftschacht

11.1.2 Neuanlage einer Erdabdeckung inkl. mittelfristig mittel
Betonschicht auf dem Dach des linken
Kasernenfligels

11.1.2 Uberprifung einer moglichen Schadwirkung | mittelfristig mittel
des Wurzelwerkes auf die Bausubstanz

11.1.2 Uberpriifung der Standsicherheit und Vitalitat | mittelfristig mittel
des Gehodlzbestandes

12.1.2 Entfernung schadigender Baume mittelfristig mittel
(Dachbereich)
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MaBnahmen zur Sicherung/ BfN- Beschreibung Umsetzungs- | Wertigkeit betroffene Arten
Verbesserung der Code zeitraum (hoch, mittel,
Quartierbedingungen gering)
Sommerlebensraum
1 | Jagdhabitate 12.1.2 Auslichtung der Graben im Sinne des mittelfristig hoch BeFI, MOhr, BrFl,
Denkmalschutzes und des Naturschutzes BrLO, FrFI, WaF,
Jagdbereich ZwFl
11.1.2 Wiederherstellung des linken mittelfristig mittel
Grabenbereichs, Abtragen von Schutt und
anschlieBendes Auftragen von Rindenmulch/
Holzhackseln
2.4 Freihalten von bestehenden/ potenziellen mittelfristig mittel
Jagdhabitaten durch Aufbringen von
Rindenmulch oder Holzh&cksel (alternativ:
Einbau einer Deckschicht aus Sand-Splitt-
Gemisch)
2 | Sommerquartiere 243 Erhaltung ausgewahlter Hohlenbaume als mittelfristig hoch BeFl, BrLO, FrFl,
Quartiere sowie Entwicklung von Biotop- und WaF
Altbdumen
2.4.2 Ausbringen von Hangkasten im bewaldeten mittelfristig mittel BeFl, BrLO, FrFl,
Bereich WaF
242 Schaffung zuséatzlicher Quartiere in der mittelfristig mittel BeFI, MOhr, BrFl,

aulleren Grabenmauer

BrLO, FrFI, WaF,
ZwFl
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MaBnahmen zur Sicherung/ BfN- Beschreibung Umsetzungs- | Wertigkeit betroffene Arten
Verbesserung der Code zeitraum (hoch, mittel,
Quartierbedingungen gering)
Bestandsmonitoring
1 | Bestands-Monitoring (Winter- und - Erfassung der Fledermauszoénose in Winter- | kurzfristig hoch BeFI, MOhr, BrFl,
Sommerquartierserfassung/- und Sommerquartieren BrLO, FrFI, WaF,
Uberwachung) ZwFI
2 | Klima-Monitoring - Datenerfassung (Temperatur, Luftfeuchte) kurzfristig hoch BeFI, MOhr, BrFl,
an zehn strategisch gewahlten Punkten mit BrLO, FrFI, WaF,
jeweils einem Datalogger; Ermittlung der ZwFl
Luftbewegungen mittels Anemometern
3 | Klima-Monitoring nach - Bewertung der klimatischen Bedingungen im | kurzfristig hoch BeFIl, MOhr, BrFl,

MaRnahmendurchfiihrung

unmittelbaren MalRnahmenbereichen zur
Beurteilung der Effizienz der Maflnahme

BrLO, FrFl, WaF,
ZwFl
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5.3 Priorisierung der MaRnahmen

Die in Kap. 5.2 dargestellten Malkinahmen dienen sowohl den Verbesserungen der aktuellen
Habitatbedingungen der nachgewiesenen Fledermause sowie der Sicherung der Baustruktur
des Forts. Zahlreiche weitere bauliche MaRnahmen, welche aus naturschutzfachlicher Sicht
eine untergeordnete Rolle spielen, werden im Managementplan nicht weiter thematisiert.

Eine dauerhafte Bestandserhaltung des Fort Hahneberg ist auf Grund der vorliegenden
Schadigungen der Mauerwerke nur unter Berlcksichtigung der Belange des
Denkmalschutzes sowie des Naturschutzes moglich. Ohne Berticksichtigung der baulichen
Sanierungen/ Optimierungen ist das Gebaude in seiner Statik langfristig im Zerfall begriffen
und wirde zunehmend verschlechterte Lebensbedingungen fiir die Fledermause aufweisen.
Die Priorisierungen aus Sicht des Naturschutzes spiegeln jedoch nicht in allen Aspekten die
des Denkmalschutzes wider. Aus Sicht des Artenschutzes haben klimaoptimierende
MaRnahmen die héchste Prioritat. Zum Erhalt des Forts ist aus Sicht des Denkmalschutzes
eine Rekonstruktion des geschadigten rechten Kasernenfligels als prioritar zu betrachten.

Die nachfolgende Tabelle stellt die Rangfolge zur Durchfiihrung der Mallnahmen bezogen
auf das Winterquartier dar. Zur Effizienziberwachung der genannten Malinahmen ist ein
Klimamonitoring in ausgewahlten MafRnahmenstandorten erforderlich.

Tab. 32 Priorisierung der MaBnahmen in zeitlicher Abfolge

Rangfolge MaRnahmen

I Einbau von Fensterldden (Holz) in die linke Kehlkaserne

Einbau von Fensterladen (Holz) in die rechte Kehlkaserne, Errichten von
Querabschottungen in der rechten Kehlkaserne zur Reduzierung von Zugluft durch
den stark baufalligen rechten Kasernenfligel

Il Rekonstruktion der rechten Kehlkaserne

I Einbau von Turen in der Spitzgrabenwehr und der Kapitalpoterne

Errichten von Querabschottungen in der linken Kehlkaserne (Obergeschoss)

v Schachte min. 50 cm Uber des Bodens aufmauern und als Hangplatz mit z.B.
Betonplatten abdecken

Uberpriifung einer moglichen Schadwirkung des Wurzelwerkes auf die Bausubstanz,
Uberpriifung der Standsicherheit und Vitalitdit des Gehdlzbestandes, Entfernung
schadigender Baume (Dachbereich), Entfernung von Baumwurzeln in den
Schornsteinen und Rauchabziigen sofern  zuganglich, vor allem im
Ubergangsbereich Boden/ Luftschacht
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Rangfolge MaBRnahmen

\% Rekonstruktion der Abschlusswande in rechter Pulverkammer mit Einflugéffnungen
zur Schaffung von Hangplatzen fur Mausohren (Wande 5 m x 3,25 m)

Neuanlage einer Erdabdeckung inkl. Betonschicht auf dem Dach des linken
Kasernenfligels

Quartierherstellung im linken Graben auf Hohe der Anschlu3batterie

Aufwertung Quartiersbereiche durch Hohlblockziegel oder dhnlichen Elementen zur
Schaffung von Spalten (Raum 6 und 32)

absturzsichernden MalRnahmen zum Schutz bei Beweidung, Sicherung von
Luftschachten in bodenuberdeckten Gebdudebereichen oder Gelandespringen in
den Gebauderandbereichen

Maflnahmen im Sommerlebensraum sind als mittelfristig zu betrachten und haben aktuell
keine erhohte Prioritat in der Umsetzung.

54 Bewertung MaBnahmen zur Entwicklung/Optimierung des
gunstigen Erhaltungszustands

Habitatoptimierende Malinahmen sind erganzend zu den in Kap. 5.2 gelisteten Mallnahmen
aktuell nicht erforderlich.

5.5 Szenarien

Die aktuellen Habitatbedingungen sind bei allen nachgewiesenen Fledermausarten als
glnstig zu bewerten.

1) Status quo, bzw. keine Umsetzung von MalRnahmen

Bei gleichbleibenden Bedingungen/ Nutzungsverhaltnissen ist langfristig mit starken
Schadigungen des Gebadudes durch fortschreitenden Zerfall des Mauerwerkes,
Frostsprengungen, Eindringen von Wurzelwerk, etc. zu rechnen, welche die klimatischen
Bedingungen im Fort zunehmend verschlechtern und somit einen Quartiersverlust zur Folge
hatten.

3) Abnehmende Konflikte und Stérungen mit Umsetzung von MalRnahmen

Die vorliegenden Malknahmen dienen der Habitatoptimierung der Winterquartiere
insbesondere im Hinblick auf die klimatischen Bedingungen. Bei Umsetzung der geplanten
Malnahmen ist von einer Verbesserung der klimatischen Bedingungen, erhéhtem
Quartierspotenzial und somit erhdhten Individuenzahlen auszugehen. Eine Zunahme des
sichtbaren Fledermausbestandes ist als wahrscheinlich anzusehen. Bei Umsetzung der
Erhaltungsmaflnahmen ist auch langfristig von stabilen Populationsbestdanden auszugehen.
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6 Vorbereitende Konzeptionierung fur die
Umsetzung von MaRnahmen

6.1 Hemmnisse und Akteure der Zielsetzungen

Die Bearbeitung des MaP erfolgte in enger Abstimmung mit dem Bezirksamt Spandau
(Naturschutz und Denkmalschutz), der Senatsverwaltung fir Umwelt, Verkehr und
Klimaschutz sowie des ASG e.V.. Hemmnisse in der Bearbeitung lagen nicht vor.

6.2 Abstimmung mit den Eigentimern und
Nutzungsberechtigten

Die grundsatzlichen Erfordernisse und Mdéglichkeiten fir eine Umsetzung von Mallnahmen
zur Sicherung bzw. zur Erreichung eines guten Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen
nach Anhang | sowie der Artenvorkommen nach Anhang Il der FFH-Richtlinie missen mit
den wesentlichen Flachennutzern und -Eigentumern diskutiert werden.

Notwendige Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen sind meist fur die Eigentimer und
Nutzer mit entsprechenden Restriktionen (eingeschrankte Nutzung des Eigentums- bzw.
Nutzungsgegenstandes) und Kosten verbunden. Insbesondere die Gebaudebereiche sind
wegen der darin befindlichen Fledermaus-Winterquartiere weitgehend einer kommerziellen
Verwertung entzogen, die ggf. Kosten fur die denkmalgerechte Instandhaltung tragen
konnte. Die mittel- und langfristige Erhaltung des denkmalgeschitzten Ensembles und der
Fledermaus-Winterquartiere ist finanziell nicht gesichert. Es muss geprift werden, ob und mit
welchen Geldern die Malinhahmen umgesetzt werden kdnnen.

Die vorliegenden MalRnahmen wurden mit dem Bezirksamt Spandau sowie der SenUVK in
Ricksprache mit dem ASG e.V. abgestimmt.

6.3 MaRnahmenkatalog: Priorisierung der MaBRnahmen mit Zeit-
und Kostenplanung

Aufgrund der Komplexitat der geplanten MalRnahmen sind ohne vertiefende Untersuchungen
derzeit keine Kostenkalkulationen moglich.

Ausnahme bildet der Vorschlag zur Rekonstruktion des rechten Kasernenfligels des ASG
Fort Hahneberg e.V. (siehe Plananlage 4-4).
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6.4 Gebietsbetreuung und Offentlichkeitsarbeit

Bislang wird die Gebietsbetreuung durch die Umweltdmter der Berliner Bezirke koordiniert.
Dieses Objekt wird durch ehrenamtlich Tatige betreut. Das Objekt befindet sich zu 100 % im
kommunalen Besitz des Landes Berlins. Die Zuganglichkeit des Komplexes ist reglementiert,
bzw. eingeschrankt. Eine Frequentierung durch Besucher erfolgt iberwiegend durch offizielle
Flhrungen. lllegale Betretungen kdnnen aufgrund der 6rtlichen Begebenheiten jedoch nicht
ganz ausgeschlossen werden. Neben den Veranstaltungen und Terminen, welche der
Internetseite der ASG Fort Hahneberg e.V. (http://www.forthahneberg.de) zu entnehmen
sind, konnten weitere akzeptanz- bzw. Offentlichkeitsférdernde Malnahmen unter
Bertcksichtigung des Fledermausschutzes angeboten werden, wie z. B. regelmafige
Flhrungen im Stil der Batnights aus dem Jahr 2017, Tag der Offenen Tur, Vortrage und
Installierung von LIVE-Kamera/Videos, etc.

Alle MaRnahmen waren dementsprechend zu dokumentieren und in entsprechenden
Zeitraumen von ca. funf Jahren zu evaluieren.
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7 Verbleibendes Konfliktpotential

Da die Anlage einen Status als Lebensstatte fir gemeldete Arten der Anhange Il und IV der
FFH-RL seit der Gebietsmeldung hat, ist sie zwingend zu erhalten. Die Finanzierung von
Artenschutz-Mallnahmen im Rahmen des Managementplans erfolgt durch den Naturschutz,
das beinhaltet aber keine Malnahmen zur denkmalgerechten Instandhaltung der
Bausubstanz. Langfristig muss geklart werden, wie das Land Berlin ErhaltungsmalRnahmen
gemal § 68 BNatSchG i.V.m. § 54 NatSchG Berlin finanzieren (lassen) kann.

Alle MalRnahmen des Biotop- und Artenschutzes fir dieses Gebiet beeinflussen mehr oder
weniger auch die Bausubstanz des Ensembles. Dies kann zu Zielkonflikten mit den
denkmalpflegerischen Belangen kommen. Diese sind dann von beiden Seiten
einvernehmlich zu regeln.
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8 Monitoring und Erfolgskontrolle
8.1 Konzeption fiir ein Klima-Monitoring

Minimum Version

Da es sich beim Fort Hahneberg um ein strukturell sehr heterogenes Bauwerk handelt, sollte
an mindestens zehn ausgesuchten Stellen eine Daueraufzeichnung der Temperatur und
Luftfeuchtigkeit mittels Dataloggern durchgefiihrt werden. Diese zehn strategischen Punkte
im Objekt sollten so gewahlt werden, dass die unterschiedlichen Bedingungen im Fort
Hahneberg abgebildet werden kénnen und damit Korrelationen zu der Hangplatzverteilung
der Individuen und der einzelnen Arten hergeleitet werden kénnen.

Optimal Version

Zusatzlich zur bereits beschriebenen Erfassung mittels Dataloggern (siehe vorstehender
Absatz) sollten die Luftbewegungen mittels Anemometern ermittelt werden, um
weiterfUhrende Daten flr genauere Ruickschlisse zur Klimaoptimierung und
Hangplatzverteilung der Gberwinternden Fledermause zu erhalten.

Eine einmalige flachendeckende Substratfeuchtemessung an den Standorten mit der
héchsten Abundanz an Uberwinternden Individuen (Nachweise innerhalb der letzten funf
Jahre) sollte wahrend der Winterbegehung durchgefiihrt werden.

8.2 Konzeption fiir ein Bestandsmonitoring (Winter- und
Sommerquartiererfassung/-tiberwachung)

Nach der Vorgabe des Berliner Senats zur Managementplanung Natura 2000 kénnen im
Kapitel 8.2 des Managementplans gebietsspezifische Empfehlungen fiir das Monitoring
gegeben werden. Die Realisierung dieser Anforderungen ist nur durch ein systematisches
und fortwadhrendes Monitoring gewahrleistet. Zur Vergleichbarkeit der Daten verschiedener
Flachen ist eine einheitliche Methodik zur Erfassung und Bewertung anzuwenden. Fur das
FFH-Gebiete ,Fort Hahneberg“ werden nun im Folgenden die fur ein Monitoring notwendigen
Angaben zu den bevorzugt =zu erfassenden Parametern bzw. ggf. den
Untersuchungsmethoden getroffen.

8.2.1 Allgemeines

Fur die Erfassung von Daten eines Fledermausbestandes in Winter- und Sommerquartieren
mussen sowohl artspezifische als auch Aspekte der gesamten Fledermauszdnose des
Objektes bericksichtigt werden. Es kommen daher verschiedene Methoden flr
unterschiedliche Anforderungen zum Einsatz. Nachfolgend werden die gangigsten Methoden
dargestellt und ihre Vor- und Nachteile fur die jeweilige Erfassungssituation in Sommer- bzw.
Winterquartieren herausgestellt
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8.2.2 Winterbegehungen

Bei der Winterbegehung handelt es sich um die einfachste und gleichzeitig alteste Methode
zur Erfassung des Bestandes von Fledermausen in Winterquartieren. Es werden wahrend
der Kontrolle alle sichtbaren Individuen im jeweiligen Winterquartier erfasst, ohne hierbei die
winterschlafenden Tiere zu stéren. Die Anzahl sichtbarer Fledermause kann je nach
Beschaffenheit der Quartiere erheblich vom tatsachlichen Bestand abweichen und daher ggf.
nur einen Teil des tatsachlichen Bestandes im Winterquartier verdeutlichen. Zudem hangt
der sichtbare Bestand anwesender Individuen vom Zeitpunkt der Kontrolle, bzw.
witterungsbedingten Schwankungen (innerhalb und auf3erhalb des Quartiers) ab.

Vorteile: Mit vergleichsweise geringem Aufwand kann anndherungsweise das Arten-
spektrum in Winterquartieren erfasst werden. Durch standardisierte Methodik- und Zeitvor-
gaben fir die Kontrolle und bei langjahrigen Erfassungszeitrdumen kénnen auch trotz der
0.g. Unsicherheiten zumindest fir ausgewahlte Arten Hinweise auf groRrdumige Entwick-
lungen und Populationsveranderungen ermittelt werden. Gleichzeitig kann eine Qualitats-
kontrolle des Quartiers durchgeflihnrt werden, um auf Veranderungen im Quartier schnell und
adaquat reagieren zu kénnen (Zugangssicherung; Beschadigungen u. a.).

Nachteile: Eine Aussage Uber den tatsachlichen Bestand kann gerade in schwer zugang-
lichen und strukturreichen Quartieren (schlechte Einsehbarkeit) nicht getroffen werden.
Manche Arten, z. B. Mopsfledermaus und Breitfligelfledermaus, sind zudem sehr kaltere-
sistent und nutzen die Winterquartiere nur in ausgepragten Kaltephasen, so dass sie zu
bestimmten Zeiten in den Winterquartieren i. d. R. nicht nachweisbar sind. Auch kénnen
regionale Populationsentwicklungen durch eine einmalige Winterquartierkontrolle nicht nach-
gewiesen werden. Erst mit einer grolden zeitlichen Verzégerung zeichnen sich gro3raumige
Bestandstrends ab.

Die Winterquartierkontrolle ist flr ein einfaches Monitoring ausgewahlter Arten sinnvoll,
wobei ein hoher Stichprobenumfang an den Quartieren notwendig ist. Aufgrund der o. g.
Einschrankungen kann diese Methode allein nicht zur Uberwachung eines giinstigen
Erhaltungszustandes von Fledermausarten dienen.

8.23 Sommerquartierkontrollen und Ausflugzahlungen

Die Kontrolle von Wochenstuben oder Mannchen- und Zwischenquartiere im Sommer ist
eine bereits etablierte Methode zur Erfassung und Uberwachung von Fledermausquartieren.
Wie bei der Winterbegehung werden hierbei alle im Quartier sichtbaren Tiere erfasst. Bei
indirekten Nachweisen von Fledermausen, bspw. durch Kot, Fralreste, Urinfahnen o. &.,
werden Ausflugzahlungen durchgefiihrt, um den Individuenbestand zu ermitteln, da sich die
Tiere teils auch bei diesen Quartiertypen in nicht einsehbaren Bereichen aufhalten kénnen.

Vorteile: Durch systematische Kontrollen der Sommerquartiere kann mit geringem Aufwand
die ungefahre Grofie einer Wochenstubenkolonie sowie die Zahl der Jungtiere fir ausge-
wahlte Arten ermittelt werden. Bei einem grofien Stichprobenumfang und einer langfristigen
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Erfassung (finf Jahre) kann zusatzlich ein Bestandstrend abgeleitet werden, der eine héhere
Aussagekraft aufweist als der bei Winterbegehungen ermittelte Trend, wobei immer
maoglichst beide Zeitraume zu berilcksichtigen sind. Gleichzeitig kann eine Qualitatskontrolle
der Quartiere durchgefihrt werden, um auf Veranderungen im Quartier schnell und adaquat
reagieren zu kénnen (Zugangssicherung; Beschadigungen u. a.).

Nachteile: Die erfassten Individuenzahlen kénnen erhebliche Schwankungen aufweisen,
auch in Abhangigkeit des Kontrollzeitpunktes (witterungsbedingte Einflisse). Daten fir
tagliche und saisonale Bestandsdynamik sowie zur Populationsstruktur lassen sich mit
dieser Methode kaum erheben. Aufgrund des hohen Stérrisikos sind Mehrfachzahlungen
wahrend der Wochenstubenzeit zu vermeiden. Dariber hinaus sind Ausflugzahlungen meist
schwieriger und ungenauer durchzuflihren als die visuelle Kontrolle der Sommerquartiere
(nicht alle Ausflige des Quartiers bekannt; Tiere fliegen nicht vollstandig aus u. &.).

Die regelmaBige Kontrolle von Sommerquartieren ist eine einfache Methode fur ein
populationsorientiertes Monitoring ausgewahlter Arten. Eine standardisierte Erfassung von
moglichst vielen Quartieren (vor allem im regionalen Umfeld) bildet dafiir eine Voraus-
setzung. Eine Ursachenanalyse von Populationsveranderungen ist nur begrenzt méglich.

8.24 Automatische (Dauer-)Erfassung

Bei einer automatischen Erfassung handelt es sich um eine passive Ermittlung von Fleder-
mausdaten in oder an einem Quartier bzw. Jagdgebiet. Hierbei werden Fledermausrufe
einerseits Uber akustische Systeme automatisch aufgezeichnet, andererseits konnen die
Fledermause Uber Lichtschranken-Aufzeichnungen registriert werden. Bei den akustischen
Verfahren handelt es sich i. d. R. um Fledermausrekorder, bei denen durch leistungsstarke
Akkus oder Solarpaneele automatisch geladene Akkus eine Aufzeichnung der Rufe Uber
lange Zeitrdume autark betrieben werden kann. In einem kleinen Gebiet kann dadurch mit
einem Fledermausrekorder die Aktivitatsdichte der vorkommenden Arten abgebildet werden.
Dies gilt gleichermalRen fur abgegrenzte Objekte oder R&umlichkeiten in geschitzten
Objekten.

Mit dem zweiten Verfahren — Lichtschrankensysteme - kdnnen zum einen die Aktivitdten von
Fledermausen ermittelt werden (Anzahl ein- und ausfliegender Tiere). Zum anderen kdnnen
die Lichtschranken mit Aufzeichnungsgeraten gekoppelt werden, um Bild- und/ oder Video-
aufnahmen zu erhalten. Letzteres ist erforderlich, wenn mehrere Arten unterschieden werden
mussen. Die Lichtschrankensysteme sind i.d. R. fur bestimmte abgegrenzte Bereiche
vorgesehen, so dass sie sich insbesondere fiir die Uberwachung von Aktivititen in
Quartieren, schwerpunktmafig in Ein-/Ausflugbereichen, eignen. Somit kann auch auf den
Bestand im Quartier geschlossen werden. Erforderlich sind hierfur Kenntnisse der Ein- und
Ausflugéffnungen sowie die prinzipielle Installierbarkeit des Systems, was jedoch nicht
immer realisierbar ist.

Vorteile: Automatische Erfassungen sind bei sachgemaRer Anwendung an geeigneten
Quartieren stoérungsfrei fur Fledermduse und erlauben eine dauerhafte und ereignisgenaue
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Aktivitdtsiberwachung. Bei Lichtschrankensystemen kdnnen relative Bestandszahlen von
Kolonien gewonnen und auch Aussagen zur Anzahl ein- und ausfliegender Tiere ermittelt
werden. In Kombination der Lichtschranke mit Bild- oder Videoerfassung ist in den meisten
Fallen zudem eine Artbestimmung mdglich; dies bietet sich vor allem in Quartieren an, die
von mehreren Arten bewohnt werden.

Bei beiden Verfahren wird eine Stérung in der Aktivitatszeit der Fledermause vermieden, da
die Installationen im Vorfeld erfolgen.

Nachteile: Automatische Uberwachungen missen regelmaRig gewartet werden und sind
daher kostenintensiv. Flr den Dauerbetrieb ist eine dauerhafte Stromquelle notwendig; dies
ist nicht immer gegeben und erschwert die Anwendung dieser Methoden im Feld. Die
meisten Quartiere haben mehrere Ein-/Ausflugéffnungen und sind daher nur durch bauliche
Veranderungen fir eine automatische Erfassung geeignet (Verschluss mehrerer Offnungen;
Offenhaltung nur des Bereiches der Erfassung; dadurch Veranderung des Quartiers). Bei
Bild- und Videoaufzeichnungen ist die Auswertung sehr zeitintensiv und i.d. R. nicht
automatisiert maoglich.

Lichtschrankensysteme sind theoretisch denkbar fir die dauerhafte Bestands- und Aktivitats-
erfassung an ausgewahlten Winterquartieren (Monitoring). Es kann hierdurch jedoch nur der
Bestand an Fledermausen (Zahlen der ein-/ausfliegenden Tiere), aber keine Verteilung der
Aktivitaten auf verschiedene Arten erfasst werden. Bei Quartieren mit mehreren Arten
musste daher die Kombination mit der Aufzeichnung bildgebender Daten verwendet werden.

8.2.5 Individualmarkierung

Fir populationsbiologische Fragestellungen ist es oftmals notwendig, Fledermause indivi-
duell und dauerhaft zu markieren. Die hierfiir verwendeten offenen Armklammern sind
nummeriert und erlauben somit das eindeutige Identifizieren eines Individuums Uber viele
Jahre. Es sind Rickschlisse auf raumliche Beziehungen zwischen Sommer- und Winter-
quartieren sowie Populationsstrukturen méglich. Der Erfolg von Beringungsprogrammen ist
allerdings von einer eindeutigen Fragestellung sowie vor allem ihrer kontinuierlichen und
sorgfaltigen Durchfiihrung abhangig.

Die Markierung von Fledermdusen darf nur von qualifizierten fachkundigen Personen
durchgefuhrt werden (z. B. Zertifikat der Beringungszentrale). Die Beringungszentralen in
Bonn und Dresden verwalten die Armklammern und erhalten auch die in diesem
Zusammenhang erhobenen Daten. Die Armklammern sind entsprechend den Arten zu
beantragen und zu verwenden (unterschiedliche GréRRen).

Vorteile: Die individuelle Markierung erméglicht eine eindeutige Wiedererkennung von
Tieren. Hierdurch sind bei relevanten Arten Aussagen mdglich zu Quartierwechseln,
Reproduktion, Altersentwicklung, Beziehungen zwischen Sommer- und Winterquartieren
sowie Zuggeschehen.
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Nachteile: Beringungsprogramme machen ein regelmafliges Fangen der Tiere notwendig.
Eine Vielzahl beringter Tiere wird jedoch nach Anbringung der Klammern nicht mehr erfasst.
Populationsbiologische Untersuchungen erfordern einen langen Zeitraum und sind sehr
zeitaufwandig. Bei unsachgemafler Handhabung kann es zu Beeintrachtigungen der
Fledermause kommen.

8.2.6 Detektorerfassungen

Mittels Detektorerfassungen in reprasentativen Abschnitten oder auch punktuelle
Erfassungen kénnen das Arteninventar eines begrenzten Landschaftsausschnittes sowie
Wochenstubenquartiere, Flugrouten oder auch Jagdgebiete untersucht werden.

Vorteile: Die Anwendung von Detektoren ist fir die Fledermause storungsfrei. Mit ent-
sprechender Erfahrung kénnen mit vergleichsweise geringem Zeitaufwand der Grofdteil des
Arteninventars und Aktivitaten/Funktionsraume einzelner Arten ermittelt werden.

Nachteile: Da die einzelnen Fledermausarten in unterschiedlicher Lautstarke rufen und die
Reichweite der Erfassungsgerate beschrankt ist, kdnnen ggf. nicht alle Arten eines Gebietes
erfasst werden. Zudem st teilweise eine =zeitaufwandige, programmgestitzte
Nachbestimmung ggf. aufgezeichneter Rufe erforderlich, da einige Arten im Gelande nicht
eindeutig bestimmbar sind. Zudem sind die Grenzen der Artbestimmung Uber Rufe zu
berilcksichtigen (teils keine Unterscheidung bestimmter Arten mdglich).

Die Detektorbegehung ist eine standardisierbare Methode zur Erfassung von
Arteninventaren und artbezogenen Aktivitatsdichten mit einer hohen Effizienz im jeweiligen
Untersuchungsgebiet.

8.2.7 Netzfang

Ein Netzfang wird haufig im Spatsommer und Friuhherbst vor den Winterquartieren
durchgefihrt, um die Fledermausarten in der Schwarmphase zu erfassen. Des Weiteren
dienen Netzfange im Sommer (Wochenstubenzeit) dazu, eine grobe Aussage zu Quartieren
bestimmter Arten im engeren Umfeld des Fangstandortes treffen zu kénnen. Es kdnnen
hierbei mehrere Parameter (Geschlecht, Alter, Reproduktionsstatus, Gewicht, GroRe)
bestimmt werden. Des Weiteren sind akustisch schwer oder gar nicht bestimmbare Arten
durch einen Netzfang eindeutig anzusprechen.

Vorteile: Der Netzfang ermdglicht Aussagen Uber den Reproduktionsstatus der Art im
Untersuchungsgebiet. Das Arteninventar in einem Gebiet kann dadurch und in Ergéanzung
mit  Detektorbegehungen  vollstandiger  beschrieben  werden. Zudem  kdénnen
Populationsschatzungen in Kombination mit dem Markieren von Tieren, bzw. mit der
Fang/Wiederfang-Methode durchgeflinrt werden. Besteht zwischen Anstieg der
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Markierungsrate und der Anzahl markiert gefangener Tiere eine signifikante positive lineare
Korrelation, kann der Bestand artspezifisch mit Hilfe einer Korrelationsanalyse abgeschatzt
werden.

Nachteile: Es wird — vor allem im offenen Gelande — nur ein kleiner Ausschnitt erfasst. Die
Ergebnisse hangen stark von der Standortwahl des Netzfanges und der Witterung ab. Die
Wahrscheinlichkeit, dass Fledermause die Netze wahrnehmen und ihnen ausweichen, kann
den Fangerfolg verringern. Hinsichtlich vorhandener Quartiere im Untersuchungsgebiet
kénnen nur Vermutungen gemacht werden. Des Weiteren bedeuten das Verheddern in den
Maschen, sowie die Befreiung vom Netz und genaue Untersuchung der gefangenen
Individuen Stress fur die Tiere.

Bei fachgerecht geplanten Netzfangen ist der Kosten- und Zeitaufwand vertretbar, da nur mit
dieser Methode genaue Aussagen beispielsweise zum Arteninventar und dem Repro-
duktionsstatus moglich sind.

8.3 Spezifische Konzeption fir das Fort Hahneberg

Fir die Erfassung des Fledermausbestandes im FFH-Objekt Fort Hahneberg missen die
unterschiedlichen Aspekte der Quartiernutzung der verschiedenen Fledermausarten berlck-
sichtigt werden. Hiernach unterscheiden sich auch die Methodik der Untersuchung und die
notwendige Anzahl an Bearbeitern.

Das vorliegende Konzept beinhaltet eine ,Minimal-Version* sowie eine ,Maximal-Version® fir
die Untersuchungen im Quartier. Generell sollten die Erfassungen von mehreren versierte
Fledermauskundlern durchgefihrt werden. Eine enge Einbindung von ortskundigen
Fachleuten (aktuell: ASG Fort Hahneberg e.V.) ist zu empfehlen, die das Objekt seit vielen
Jahren kennen und in ihren Reihen auch versierte Fledermauskundler aufweisen. Auch ist
die nachfolgende Konzeption an die langjahrigen Erfassungen insbesondere im
Winterquartier orientiert, um die Vergleichbarkeit und Aussagekraft der erhobenen
Bestandszahlen erhalten zu kénnen.

Zum einem nutzen die verschiedenen Fledermausarten das Fort Hahneberg als klassisches
Winterquartier. Dieser Bestand ist auch Grundlage fir die Meldung als FFH-Objekt sowie flir
die Bestimmung des Erhaltungszustandes. Andererseits weisen die aktuell im Rahmen des
Managementplanes erhobenen Daten auf eine ganzjahrige Nutzung der Raumlichkeiten hin,
weshalb sie auch als Sommerquartier fungieren kénnen. Darlber hinaus belegen die
aktuellen Erhebungen die Nutzung von bestimmten Bereichen als Jagdlebensraume.

Fachliche Qualifikation der Bearbeiter und Einschatzung der Anzahl an Bearbeitern

Die Kontrollen des Winterquartiers Fort Hahneberg sind aufgrund des Strukturreichtums des
Objektes von mehreren erfahrenen Fledermauskundlern gleichzeitig durchzuflhren. Fir die
Erfassung sollten mindestens acht qualifizierte Personen mit entsprechender Erfahrung
eingesetzt werden. Dariber hinaus sollte mindestens ein Bearbeiter ein zertifizierter
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Fledermausmarkierer sein, der entsprechende Fragestellungen zum Fund und auch zur
Markierung von Fledermausen sicher beantworten bzw. durchfiihren kann.

Netzfange/Beringung — Personal/Zeitaufwand

Der Netzfang im Fort Hahneberg sollte Uber die gesamte Nacht an mindestens zwei
Standorten von insgesamt mindestens vier Personen durchgefihrt werden. Die
eingesetzten Personen mussen Uber Erfahrungen im Netzfang (Handling mit Fledermausen,
schnelles Entnehmen aus dem Netz) verfugen. Mindestens ein Bearbeiter muss in Besitz
einer Beringergenehmigung sein. Dieser leitet den Fang und fihrt auch die Datenaufnahme
sowie die Ablesung und ggf. Anbringung von Armklammern durch.

Es empfiehlt sich eine Netzlange von 80-100 m und eine Hohe von 3-5 m. Jedoch sollten die
verwendeten Netze in Lange und Hohe den Bedingungen des Standortes entsprechen. Es
sollten nach Moglichkeit alle gefangenen Individuen mit einer der Art entsprechenden
Armklammer markiert werden.

Automatische (Dauer)Erfassung — Personal/Zeitaufwand

Fir eine akustische Dauererfassung missen wahrend der ganzen Saison (Mitte Marz bis
Ende November) hochauflésende Erfassungsgerate kontinuierlich im Untersuchungsgebiet
installiert werden bzw. es sollten mehrere Begehungen mit einem mobilen Detektor Gber den
Erfassungszeitraum durchgefihrt werden. Je nach GroRe und Struktur des
Untersuchungsgebietes kénnen auch mehrere Erfassungsgerate notwendig sein.

Von einer Erfassung mittels Lichtschranken wird im Fort Hahneberg abgesehen, da aufgrund
des Strukturreichtums des Objektes sowie der Vielzahl an Ein- und Ausflugmaoglichkeiten nur
bedingt eine Aussage uber eine Gesamtanzahl an Tieren mdglich ist.

Nachfolgend wird die Konzeption der beiden Erfassungsregime Winter und Sommer
detailliert vorgestellt.
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8.3.1 Wintererfassung:

Minimal-Version
Methodik

Bei der Untersuchung sollten moglichst alle optisch sichtbaren Fledermause erfasst werden,
bei Erfordernis auch mittels Endoskop oder Warmebildkamera. Die Nachweispunkte sind auf
Karten mdglichst genau zu verorten (einschl. Art, ggf. Besonderheiten).

Technisches Equipment

Fir die Erfassung des Winterbestandes ist neben der langjahrigen Erfahrung der Bearbeiter
im Auffinden und in der Bestimmung von Fledermausen im Winterquartier auch technisches
Equipment erforderlich, um den Erfassungserfolg zu verbessern. Dazu gehéren neben den
guten Lichtquellen auch Endoskope mit Aufnahmefunktion (z. B. Fa. Ridgid) sowie
Warmebildkameras, um auch die Auffindbarkeit von tiefer bzw. versteckt sitzenden
Individuen zu gewahrleisten.

Turnus und Zeitpunkt

Der bisherige Untersuchungszeitpunkt der Begehung des unter FFH-Schutz stehenden
Objektes Fort Hahneberg sollte so beibehalten werden, d. h. die Kontrollen sollten zwischen
Anfang Januar und Mitte Februar eines jeden Winters durchgefiihrt werden. Hierdurch ist ein
Vergleich der langjahrigen Erfassungen gegeben und die Komponente Witterung spielt eine
untergeordnete Rolle bzw. relativiert sich Uber die Vielzahl der Erfassungen. Der Kontroll-
zeitraum liegt somit innerhalb der Winterschlafphase der Tiere und gewahrleistet die poten-
zielle Anwesenheit der vorhandenen Arten im Winterquartier.

Die Kontrolle ist aufgrund der Grofe des Objektes nicht an einem Tag mdglich, sollte jedoch
in einem moglichst kurzen Zeitfenster (aufeinanderfolgende Tage) durchgefiihrt werden, um
eine Vergleichbarkeit der Untersuchungsergebnisse gewahrleisten zu kdnnen.

Nach der Erfahrung der Bearbeiter, fachlicher Abstimmung und Angaben in den Altdaten ist
je nach eingesetztem Personal mit maximal 2 Tagen fur eine Kontrolle zu rechnen.

Optimal-Version
Methodik

Bei der Untersuchung sollten moglichst alle optisch sichtbaren Fledermause erfasst werden,
bei Erfordernis auch mittels Endoskop oder Warmebildkamera. Die Nachweispunkte sind auf
Karten mdglichst genau zu verorten (einschl. Art, ggf. Besonderheiten). Fir eine
punktgenaue Kartierung der Individuen missen neue Plane erstellt werden, in denen die im
Objekt befindlichen Raumlichkeiten detailliert ausgearbeitet sind, um eine bessere Aus-
wertung der erhobenen Daten zu gewahrleisten, bspw. um Verteilungsmuster besser zu
erkennen.

Technisches Equipment

Fir die Erfassung des Winterbestandes ist neben der langjahrigen Erfahrung der Bearbeiter
im Auffinden und in der Bestimmung von Fledermausen im Winterquartier auch technisches
Equipment erforderlich, um den Erfassungserfolg zu verbessern. Dazu gehéren neben den
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guten Lichtquellen auch Endoskope mit Aufnahmefunktion (z. B. Fa. Ridgid) sowie
Warmebildkameras, um auch die Auffindbarkeit von tiefer bzw. versteckt sitzenden
Individuen zu gewahrleisten.

Turnus und Zeitpunkt

Der in der Minimalversion angesetzte Erfassungszeitraum zwischen Anfang Januar und Mitte
Februar hat auch in der Maximalversion Bestand. Darlber hinaus sollten weitere
Begehungstermine  durchgefiuhrt werden. Aufgrund der schwer vorhersagbaren
Witterungssituation ist ein explizit wetterabhangiges Bestandsmonitoring nicht praktikabel,
insbesondere bei der aufwendigen Bearbeitung des Fort Hahnebergs mit der Notwendigkeit
und Abstimmung mehrerer Personen. Dies ist nur langerfristig planbar. Insofern waren
neben der oben erwahnten Kontrolle in der Wintermitte zwei weitere Kontrollen — einmal am
Anfang des Winters (November; Frostphase erforderlich) sowie am Ende des Winters (Marz)
empfohlen, wobei die gleichen methodischen Parameter wie bei den anderen Kontrollen
anzuwenden sind und das Objekt ebenfalls vollstandig zu kontrollieren ist.

8.3.2 Sommererfassungen

Die aktuell erhobenen Daten legen nahe, dass das Fort Hahneberg als Ganzjahresquartier,
d. h. auch im Sommer, von Fledermausen genutzt wird. Die damit verbundenen Erfassungs-
erfordernisse werden nachfolgend beschrieben.

Minimal-Version
Methodik

Es sollten insgesamt zwei Gebaudeerfassungen zwischen Juni und August pro 6-jahriger
Berichtsperiode fir ein FFH-Management durchgeflihnrt werden. Bei der Untersuchung
sollten mdglichst alle optisch sichtbaren Fledermause erfasst werden, bei Erfordernis auch
mittels Endoskop oder Warmebildkamera. Die Nachweispunkte sind auf Karten maoglichst
genau zu verorten (einschl. Art, ggf. Besonderheiten). D. h. die Datenaufnahme erfolgt
ahnlich wie bei der Wintererfassung.

Technisches Equipment

Fur die Erfassung des Sommerbestandes ist — wie im Winter — neben der langjahrigen
Erfahrung der Bearbeiter im Auffinden und in der Bestimmung von Fledermdusen im
Winterquartier auch technisches Equipment erforderlich, um den Erfassungserfolg zu
verbessern. Dazu gehdren neben den guten Lichtquellen auch Endoskope mit Aufnahme-
funktion (z. B. Fa. Ridgid) sowie Warmebildkameras, um auch die Auffindbarkeit von tiefer
bzw. versteckt sitzenden Individuen zu gewahrleisten.

Turnus und Zeitpunkt

Auch wenn eine geringere Anzahl und nicht kontinuierliche Anwesenheit von Fledermausen
im Fort Hahneberg im Sommer zu erwarten ist, wird eine zweimalige Begehung aller
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Teilobjekte innerhalb einer FFH-Berichtsperiode (6 Jahre) vorgeschlagen, was eine Kontrolle
alle drei Jahre impliziert. Diese sollte zwischen Juni und August durchgefuihrt werden.

Optimal-Version
Methodik

Die Erfassung des Sommerbestandes in den verschiedenen Raumlichkeiten sollte in den
Gebauden methodisch genauso erfolgen wie in der Minimal-Version beschrieben.

Zusatzlich zu den Quartierkontrollen sollten pro Jahr mindestens sechs Netzfange am
Quartier durchgefuhrt werden. Alle gefangenen Tiere sind mit Armklammern zu versehen.

Eine bioakustische Dauererfassung konnte optional durchgefiihrt werden, indem ein Gerat
zur Dauererfassung an einem festen Punkt installiert wird. Zusatzlich sollten mindestens
sechs alternierende Standorte, sowohl innerhalb des Objektes als auch auf3erhalb, festgelegt
werden, an denen die Aktivitdten der unterschiedlichen Arten automatisch aufgezeichnet
werden. Zwei Standorte pro Woche werden durchgehend erfasst; jede Woche erfolgt ein
Standortwechsel.

Technisches Equipment

Fir die Sommererfassung des Bestandes im Quartier sollte das gleiche Equipment
verwendet werden wie in der Minimal-Version beschrieben.

Die Netzfange sollten mit geeignetem Material im Bereich der Einflugmdglichkeiten ins
Quartier durchgefuihrt werden, mdglichst im Umfeld bekannter Ein- bzw. Ausflige.

Fir die Untersuchung mittels bioakustischer Methoden sollten geeignete Gerate, z. B.
Batcorder der Fa. EcoObs oder Batlogger verwendet werden, die eine zuverlassige
Aufnahme der Aktivitdten und nachtraglich gut praktikable Auswertung am Computer
ermoglichen.

Turnus und Zeitpunkt

Die Gebaudebegehungen fur die Erfassung des Bestands im Sommer sollte jahrlich
zwischen Juni und August durchgefiihrt werden. Die Netzfange und die bioakustischen
Untersuchungen sollten zweimal pro FFH-Berichtsperiode, d. h. alle 3 Jahre, realisiert
werden.
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8.3.3 Zusammenfassung

AbschlieBend werden die verschiedenen Methoden der Erfassung in der Minimal- und
Optimal-Version gegenubergestellt.

Tab. 33 Zusammenfassende Gegeniiberstellung der Untersuchungsmethoden fiir ein
Bestandsmonitoring im FFH-Objekt Fort Hahneberg
Wintererfassung Sommererfassung
Methoden Minimal Optimal Minimal Optimal
Quartierkontrolle jahrlich 3x jahrlich alle 3 Jahre jahrlich
Bioakustik - - CELEIIELEE optional
Jahre

Netzfang - - - optional
Beringung - optional - optional
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9 Zusammenfassung

Das FFH-Gebiet ,Fort Hahneberg® (DE 3444-308) befindet sich am Hahneberg (66 m . NN),
bzw. am westlichen Stadtrand des Berliner Bezirks Spandau. Zu den Schutzobjekten gehort
der Innenbereich der Fortanlage mit seinen erdiberdeckten Traversen und Wallen sowie der
sie umgebende Waldgurtel.

Abb. 16 Fort Hahneberg (Eingangsbereich)

Winterlebensraum

Das Baudenkmal umfasst eine Flache von 170 x450 m und verfugt Uber zahlreiche
Hangplatzmdoglichkeiten, welche von den Fledermausen als Quartier genutzt werden
(kdnnen). Hierbei handelt es sich beispielweise um bauwerkbedingte Hohlrdume
(Luftungssytem, Abzugsschachte, etc.) oder Spalten, die durch herausgebrochenes Material
zwischen Steinen entstanden sind. Aufgrund der Komplexitat des Bauwerkes muss hier mit
einem erheblichen versteckten Fledermausbestand gerechnet werden.

Seit 1990 wird eine jahrliche Kontrollzahlung der im Fort sichtbaren Uberwinternden
Fledermause durchgefihrt. Nach Auswertung der Bestandserfassungen wurden insgesamt 8
Fledermausarten nachgewiesen:

- 2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
und GroRes Mausohr (Myotis myotis),
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- 6 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie: Breitflligelfledermaus (Eptesicus
serotinus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Fransenfledermaus (Myotis
nattereri), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Braunes Langohr (Plecotus
auritus) und Graues Langohr (Plecotus austriacus).

In den letzten zehn Erfassungsjahren sind (nach Haufigkeiten abnehmend) die
Fransenfledermaus, die Zwergfledermaus und die Wasserfledermaus die 3 haufigsten
Uberwinternden Fledermausarten im Fort Hahneberg.

Dem FFH-Objekt Fort Hahneberg wird eine tberregionale Bedeutung als Fledermausquartier
beigemessen.

Gebietsentwicklung

Die Bestandszahlen im Fort Hahneberg sind sehr witterungsabhangig und unterliegen
gréReren Schwankungen als in den anderen untersuchten Winterquartieren, insbesondere
gegeniuber den Wasserwerken Friedrichshagen und Tegel. Grund hierfir ist der teilweise
sehr schlechte bauliche Zustand des Forts. Die nachgewiesenen Fledermausarten weisen
aktuell unglnstige Erhaltungszustande im Winterquartier auf, welche durch habitat- sowie
klimaoptimierende MaRnahmen langfristig verbessert werden kénnten.

Abb. 17 Rechte Kehlkaserne des Fort Hahnebergs
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Sommerlebensraum

Bei der bioakustischen Erfassung 2017 mit Hilfe von Batlogger und Detektor konnten 6
eindeutige Arten am Fort Hahneberg nachgewiesen werden: die Breitfligelfledermaus, der
Kleine Abendsegler, der GroRe Abendsegler, die Rauhautfledermaus, die Zwergfledermaus
und die Mickenfledermaus. Die Datenauswertung legt nahe, dass das Fort Hahneberg als
Ganzjahresquartier, d. h. auch im Sommer, von Fledermausen genutzt wird.

Besucherhinweise

Im Nutzungsvertrag zwischen dem Land Berlin, vertreten durch das Bezirksamt Spandau
von Berlin, und der ASG e.V. ist der Umgang mit Offentlichkeitsarbeit im Fort Hahneberg und
Umgebung sowie mit dem Erhalt, bzw. Rekonstruktion der Gebaude unter Berlicksichtigung
des Fledermausschutzes geregelt. Fihrungen dirfen grundsatzlich nur in der Zeit vom
01.04. bis 31.10. eines jeden Jahres durch die ASG e.V. stattfinden.
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Standorte bioaktustischer Erfassung

o Hoérpunkte TS 01 bis TS 11 (Messintervall je 10 min)
[ ] Batloggerstandort C (Messintervalle Mai: 21.00 Uhr bis 23.30 Uhr und

August 20.30 Uhr bis 23.30 Uhr)
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MaBRnahmen zur Sicherung und Verbesserung der Quartiersbedingungen
Klimatische Bedingungen

- Kehlkaserne- Einbau von Fensterladen (Holz) (BfN-Code 11.1.2)

- Kehlkaserne- Zugluftminimierung durch Querabschottung in den Fluren
(BfN-Code 11.1.2)

D Spitzgrabenwehr und Kapitalpoterne- Einbau von Tiren
(BfN-Code 11.1.2)
Hangplatzsituation/Quartiersmoglichkeiten

Raum 6 und 32 - Aufwertung durch Quartiershilfen (Hohlblocksteine)
[ @in-code 11.1.2)

Linker Graben auf Héhe der Anschluf3batterie- Quartiersherstellung
(BfN-Code 11.1.2)

Rechte Pulverkammer- Rekonstruktion der Abschluwande zur
Schaffung von Einflugdéffnungen (BfN-Code 11.1.2)

Schachte- Uberpriifung, Aufmauerung (um mind. 50 cm) und Abdeckung
von offenen und unverschitteten Schachten (BfN-Code 11.1.2)

Baustruktur
[ ] Rechter Kasemnenfligel- Rekonstruktion (BfN-Code 11.1.2)

D Linker Kasernenfligel- Neuanlage der Erdabdeckung (BfN-Code 11.1.2)

Schornsteine / Rauchabziige - Entfernung von Baumwurzeln
vor allem im Ubergangsbereich Boden/Luftschacht (BfN-Code 11.1.2)
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Dipl. Ing. (FH) M. Richter Kostenermittlung 1/2018
ASG Fort Hahneberg | Seite 1 von 2

Kostengruppe Menge Einheit EP Brutto GP Brutto Anmerkungen
200 Herrichten und ErschlieBen
210 Herrichten 49.272,00
212
AbbruchmaBnahmen
Abraumen Aufschittung auf dem
Kasernendach; seitlich lagern 189,00 m3 117,00 22.113,00 22.113,00 Annahme 1,0 Meter Hhe
214
Oberboden abtragen, seitlich lagern 160,00 m3 12,00 1.920,00 2.670,00 Annahme 0,5 Meter H6he
Fallen/ Roden von Baumen 3,00 St 250,00 750,00
219
Herrichten, Sonstiges
Bauschutt beseitigen 136,05 m3 180,00 24.489,00 24.489,00 Annahme 1/3 aller bewegten Kubikmeter
KG 200 Summe KG 200 49.272,00
300 Bauwerk — Baukonstruktionen
310 Baugrube 11.056,50

311
Baugrubenherstellung
Baugrubenaushub 16sen, transportieren,
seitlich lagern, lagenweise wieder einbauen 94,50 m3 117,00 11.056,50 11.056,50

320 Grindung

330 AuBenwande 42.745,40
331

Tragende AuBenwande

zerstortes Mauerwerk bis auf tragfahige

Substanz abbrechen; Bruch entsorgen 10,00 m3 300,00 3.000,00 30.504,50

AuBenmauerwerk ausbessern bis 50cm

Tiefe 20,00 m2 160,00 3.000,00

Abdichtung gegen Schichtenwasser inkl.

AnschluB an bestehende Abdichtung,

Ausgleich und Schutzschicht 42,90 m2 105,00 4.504,50
Hilfskonstruktion zur Ableitung
Gewodlbeschub 1,00 psch  20.000,00 20.000,00 Vorbehaltlich statischer Planung
335
AuBenwandbekleidungen auBen
Klinkerfassade m. Ankern an
Hintermauerwerk herstellen 60,30 m2 155,00 9.346,50 9.346,50 3 Fassadenachsen
Sichtmauerwerk verfugen 60,30 m2 48,00 2.894,40 2.894,40
0,00 0,00
340 Innenwande keine MaBnahmen
360 Décher 149.160,00
361
Dachkonstruktionen
Ergénzung Gewdlbemauerwerk 84,00 m2 150,00 12.600,00 60.200,00 Annahme 30%
ggf. AusgieBen mit VerguBbeton 0.4. 0,00
Spritzbetonsanierung, bewehrt, d bis 10cm 280,00 m2 170,00 47.600,00
363
Dachbelége
Abdichtung und zerstérten Estrich bis auf
tragfahigen Untergrund entfernen 320,00 m2 55,00 17.600,00 88.960,00
Herstellen Gefélleestrich (Dosdanierung)
Schiittung bis 30cm 96,00 m3 170,00 16.320,00
Abdichtung gegen Schichtenwasser inkl.
AnschluB an bestehende Abdichtung,
Ausgleich und Schutzschicht 320,00 m2 105,00 33.600,00
Tragschicht Glasschaumschotter h30cm 320,00 m2 60,00 19.200,00
Einbau Geotextil m2
Wiederverteilen fir Erdliberdeckung von
Dachflachen 160,00 m3 14,00 2.240,00 Annahme nur 50cm
370 Baukonstruktive Einbauten keine MaBnahmen
390 Sonstige MaBnahmen fir Baukonstruktionen 52.964,76
391
Baustelleneinrichtung
Baustrom, abschnittsweise 1,00 St 1.945,00 1.945,00 19.821,00
Bauwasser 1,00 St 974,00 974,00
Baucontainer flir Material/ Werkzeug, fur
Aufenthalt 1,00 St 4.000,00 4.000,00
Schuttabwurf 1,00 St 475,00 475,00
Mobiltoilette 1,00 St 427,00 427,00
Bauaufzug 1,00 St 12.000,00 12.000,00
392
Gerliste
Flachengerist inkl. 5 Monate Standzeit 321,60 m2 24,90 8.007,84 33.143,76 4 Fassadenachsen
Raumgerust inkl. 5 Monate Standzeit 775,80 m2 32,40 25.135,92
KG 300 Summe KG 300 255.926,66
500 AuBenanlagen
510 Gelandeflachen 10.267,80
513
Sicherungsauweisen
Dréanageleitung einbauen 43,60 m 78,00 3.400,80 10.267,80
Kiespackung einbauen 65,40 m3 105,00 6.867,00
KG 500 Summe KG 500 10.267,80

Hahneberg-Kostenberechng_Kasernendach_re.xls Verwendung oder Veroffentlichung dieser Unterlagen nur mit Zustimmung des Erstellers



Dipl. Ing. (FH) M. Richter

Kostengruppe Menge Einheit EP Brutto GP Brutto
KG 200-500 Gesamt
700 Baunebenkosten
730  Architekten- und Ingenieurleistungen
Architekt Objektplanung anrechenbare Kosten KG 300

Honorarzone lll, Mindestsatz, 100%

20% Zuschlag fur Umbau und 6%
Nebenkosten 0,26

Fachplaner Tragwerk anrechenbare Kosten Baukonstruktion KG 300 zu
55%
Honorarzone Ill, Mittelsatz, 100%

20% Zuschlag fir Umbau und 6%
Nebenkosten 0,26

Vermesser, 3-dimensionale
Bestandsaufnahme fir CAD der
Ausflhrungsplanung

Gutachten RiBmonitoring inkl.
Temperaturliberwachung
Materialuntersuchungen Holz Mértel, Ziegel
Restauratorische Begleitung der Planung
und wéhrend der Bauzeit

770 Prifungen, Genehmigungen 0,003 anrechenbarer Kosten KG 200-500

KG 700 Summe KG 700

Gesamt

Hahneberg-Kostenberechng_Kasernendach_re.xls

315.466,46

255.926,66
44.000,00
11.880,00 EUR
11.000,00 EUR

5.948,80 EUR

6.160,00 EUR

14.080,00 EUR

5.262,40 EUR
140.759,66
21.000,00

12.180,00 EUR

8.400,00 EUR

5.350,80 EUR

420,00 EUR

109,20 EUR

EUR

EUR

EUR

EUR

946,40 EUR
81.737,60

397.204,06

Kostenermittlung 1/2018
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Anmerkungen

bis Genehmigung 27%
Ausflhrungsplanung 25%

Zuschlag fir Umbau u. Nebenkosten
Ausschreibung/Vergabe 14%

Objektiberwachung 32%
Zuschlag fir Umbau u. Nebenkosten

bis Genehmigung 58%
Ausflihrungsplanung 40%

Zuschlag fur Umbau u. Nebenkosten

Ausschreibung/Vergabe 2%
Zuschlag fur Umbau u. Nebenkosten

geschatzt

geschatzt
geschatzt

geschatzt

geschatzt

Verwendung oder Veroffentlichung dieser Unterlagen nur mit Zustimmung des Erstellers



Dipl. Ing. (FH) M. Richter

Kostengruppe

200

KG 200

300

KG 300
500

210
212

214

219

310
320

330
331

335

340

360
361

363

370

390
391

392

510

Herrichten und ErschlieBen
Herrichten

AbbruchmaBnahmen
Abraumen Aufschittung auf dem
Kasernendach; seitlich lagern

Oberboden abtragen, seitlich lagern
Fallen/ Roden von Baumen

Herrichten, Sonstiges
Bauschutt beseitigen

Summe KG 200

Bauwerk — Baukonstruktionen
Baugrube

Grindung
AuBenwéande

Tragende AuBenwande

zerstdrtes Mauerwerk bis auf tragféhige
Substanz abbrechen; Bruch entsorgen
AuBenmauerwerk ausbessern bis 50cm
Tiefe

Abdichtung gegen Schichtenwasser inkl.
AnschluB an bestehende Abdichtung,
Ausgleich und Schutzschicht

AuBenwandbekleidungen auBen
Klinkerfassade m. Ankern an
Hintermauerwerk herstellen
Sichtmauerwerk verfugen

Innenwande
Décher

Dachkonstruktionen

Ergénzung Gewdlbemauerwerk

ggf. AusgieBen mit VerguBbeton o.4.
Spritzbetonsanierung, bewehrt, d bis 10cm
Bauholz liefern

abbinden, aufstellen Bauschnittholz Dach,
linkes Dach

wie vor, rechtes Dach

wie vor, Hohltraverse

Dachschalung, OSB-Platten, herstellen,
linkes Dach

wie vor, rechtes Dach

wie vor, Hohltraverse

Dachbelége

Dachabdichtung einlagig, linkes Dach
wie vor, rechtes Dach

wie vor, Hohltraverse

Abdichtung und zerstérten Estrich bis auf
tragféhigen Untergrund entfernen
Herstellen Gefélleestrich (Dosdanierung)
Schttung bis 30cm

Abdichtung gegen Schichtenwasser inkl.
AnschluB an bestehende Abdichtung,
Ausgleich und Schutzschicht
Tragschicht Glasschaumschotter h30cm
Einbau Geotextil

Wiederverteilen fur Erdliberdeckung von
Dachflachen

Baukonstruktive Einbauten

Menge

10,00

20,00

42,90

121,48

2.282,50
2.324,00
455,00

682,00
697,50
224,00

682,00
697,50
224,00

0,00

Sonstige MaBnahmen fir Baukonstruktionen

Baustelleneinrichtung

Baustrom, abschnittsweise

Bauwasser

Baucontainer fUr Material/ Werkzeug, flr
Aufenthalt

Schuttabwurf

Mobiltoilette

Bauaufzug

Gerlste

Summe KG 300

AuBenanlagen
Gelandeflachen

Kostenermitttlungen.xls

1,00
0,00

1,00
1,00
1,00
1,00

Einheit

m3

m3
St

m3

m2
m2

m2

m2
m3

m2
m2
m2
m2
m2
m2
m3
m2
m2

m2

m3

St
St

St
St
St
St

EP Brutto

117,00

12,00
250,00

180,00

300,00

150,00

105,00

155,00
48,00

150,00

170,00
500,00

16,50
16,50
16,50
85,00

85,00
85,00

20,00
20,00
20,00
55,00
170,00

105,00
60,00

14,00

GP Brutto

0,00

0,00
0,00

0,00

3.000,00

3.000,00

4.504,50
0,00

0,00
0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
60.738,00

37.661,25
38.346,00

7.507,50
57.970,00

59.287,50
19.040,00

13.640,00
13.950,00
4.480,00
0,00

0,00

0,00
0,00

0,00

Kostenermittlung 1/2018
ASG Fort Hahneberg | Seite 1 von 2

Anmerkungen
0,00
0,00
0,00
0,00 Annahme 1/3 aller bewegten Kubikmeter
0,00
keine MaBnahmen
keine MaBnahmen
10.504,50
10.504,50
0,00
0,00
0,00
keine MaBnahmen
312.620,25
280.550,25 Annahme 30%
Annahme 12/20, 15,5m Lange, Abstand 80 cm, Dach 44
Meter
Dach 45 Meter
16m Lange, Dach 14 Meter
32.070,00
Annahme nur 50cm
keine MaBnahmen
1.917,00
1.917,00
5 Arbeitstage
0,00 keine MaBnahmen
325.041,75

keine MaBnahmen

Verwendung oder Veroffentlichung dieser Unterlagen nur mit Zustimmung des Erstellers



Dipl. Ing. (FH) M. Richter

Kostengruppe Menge Einheit EP Brutto GP Brutto
KG 500 Summe KG 500
KG 200-500 Gesamt

700 Baunebenkosten
730 Architekten- und Ingenieurleistungen
Architekt Objektplanung anrechenbare Kosten KG 300
Honorarzone lll, Mindestsatz, 100%

20% Zuschlag fur Umbau und 6%
Nebenkosten 0,26

Fachplaner Tragwerk anrechenbare Kosten Baukonstruktion KG 300 zu
55%
Honorarzone Ill, Mittelsatz, 100%

20% Zuschlag fir Umbau und 6%
Nebenkosten 0,26

Vermesser, 3-dimensionale
Bestandsaufnahme fir CAD der
Ausflhrungsplanung

Gutachten RiBmonitoring inkl.
Temperaturliberwachung
Materialuntersuchungen Holz Mértel, Ziegel
Restauratorische Begleitung der Planung
und wéhrend der Bauzeit

770 Prifungen, Genehmigungen 0,003 anrechenbarer Kosten KG 200-500

KG 700 Summe KG 700

Gesamt

Kostenermitttlungen.xls

0,00

325.041,75

325.041,75
34.500,00
9.315,00
8.625,00

4.664,40

4.830,00
11.040,00
4.126,20

178.772,96
19.900,00
11.542,00

7.960,00

5.070,52

398,00
108,48

975,13

68.649,73

393.691,48

EUR
EUR

EUR
EUR

EUR

EUR
EUR

EUR

EUR
EUR

EUR

EUR
EUR

EUR

EUR
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Anmerkungen

bis Genehmigung 27%
Ausflhrungsplanung 25%

Zuschlag fir Umbau u. Nebenkosten
Ausschreibung/Vergabe 14%

Objektiberwachung 32%
Zuschlag fir Umbau u. Nebenkosten

bis Genehmigung 58%
Ausfuhrungsplanung 40%

Zuschlag fur Umbau u. Nebenkosten

Ausschreibung/Vergabe 2%
Zuschlag fur Umbau u. Nebenkosten

geschatzt

geschatzt
geschatzt

geschatzt

geschatzt

Verwendung oder Veroffentlichung dieser Unterlagen nur mit Zustimmung des Erstellers
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