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1. EINLEITUNG

Die FlieBwiese Ruhleben wurde mit der Verordnung vom 21.05.1959, Murellenschlucht
und Schanzenwald mit Verordnung vom 10.03.1993 zum Naturschutzgebiet (NSG) er-
klart.

Die Schutzgebiete liegen im Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf von Berlin. Murellen-
schlucht und Schanzenwald befinden sich nérdlich der StralRe am Glockenturm zwischen
Waldbiihne und S-Bahntrasse. Die Grol3e des Schutzgebietes betragt 28,30 ha. Die Ruh-
lebener FlieBwiese umfasst das FlieRgelande mit den angrenzenden Uferhdngen zwi-
schen der Siedlung Ruhleben, dem Friedhof Ruhleben, dem Hempelsteig und den Aus-
laufern des Murellenberges und hat eine Gréf3e von 11,86 ha.

Gemal § 4 der Schutzgebietsverordnung zum NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
werden die zur Pflege und Entwicklung des Naturschutzgebietes erforderlichen Mal3nah-
men von der obersten Behoérde fir Naturschutz und Landschaftspflege in einem Pflege-
und Entwicklungsplan festgelegt. Der Pflege- und Entwicklungsplan ist im Benehmen mit
der Behdrde Berliner Forsten zu erstellen. Im Einzelnen werden im 8 4 insbesondere die
folgenden MalRhahmen benannt:

Fur den Bereich Murellenschlucht und Ahornwéaldchen:

« stellenweises Einzaunen der Hange,

« Mahd der Trockenrasen,

« Befreien der sudexponierten Hange von beschattenden Gehélzen und regelmafiges
Entfernen des Aufwuchses,

e Schaffung lichter Flachen zugunsten trockenwarmer Hangbereiche,

e Auslichten des Ahornbestandes oberhalb des nordwestlich exponierten Hangs und
Umwandeln in einen standortgerechten Laubmischwald,

* Auslichten des Gehdlzbestandes auf der Talsohle sowie Anlage einer bliitenreichen
Wiese,

* Beseitigung der Trampelpfade in den Hangen.

Fur den Bereich Murellenberg und Schanzenwald
e Einzaunen des Schutzgebietes,

* Beseitigung aller neophytischen Gehdlze,

» Erhalt des starken Totholzes,

¢ Beseitigung der Trampelpfade und Wege.

In der Schutzgebietsverordnung fur die FlieBwiese Ruhleben fehlt eine entsprechende
Regelung. Unabhangig hiervon soll aufgrund der raumlichen Nahe der beiden Schutzge-
biete ein gemeinsamer Pflege- und Entwicklungsplan erstellt werden.

Der Pflege- und Entwicklungsplan gliedert sich in einen Teil A "Grundlagen und Rahmen-
bedingungen” und einen Teil B "Pflege- und Entwicklungsmalnahmen”. Der Teil A um-
fasst neben den naturschutz- und planungsrechtlichen Vorgaben eine zusammenfassen-
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de Darstellung und Bewertung der natirlichen Grundlagen sowie der anthropogenen Nut-
zungen und Einflisse. Teil B formuliert das Leitbild fir die Pflege- und Entwicklungsmaf3-
nahmen und stellt diese raumlich konkret, gegliedert nach einmaligen und wiederholt
durchzufiihrenden MaRnahmen dar.

Die Wirksamkeit der MalRnahmen des Pflege- und Entwicklungsplans ist entsprechend
§ 4 (2) der Verordnung zum NSG Murellenschlucht und Schanzenwald alle finf Jahre zu
Uberprifen, mit dem Ziel, die Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen bei Bedarf anzupas-
sen.

Die stadtraumliche Lage sowie die Abgrenzung der Schutzgebiete sind aus den Abbil-
dungen 1 bis 3 zu ersehen.
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Abb. 1: Stadtraumliche Lage der Schutzgebiete
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2. NATURSCHUTZ- UND PLANUNGSRECHTLICHE
VORGABEN
2.1 NATURSCHUTZRECHTLICHE VORGABEN

Die Ausweisung von Naturschutzgebieten regeln die 88 22 und 23 BNatSchG sowie die
88 18 und 19 des Berliner Naturschutzgesetzes.

Gemal § 18 Abs. 1 NatSchGBIn kénnen Teile von Natur und Landschaft durch Rechts-
verordnung des fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Mitglieds des Senats
zum Naturschutz- oder Landschaftsschutzgebiet erklart werden.

Naturschutzgebiete sind gem. § 19 Abs. 1 NatSchGBIn "rechtsverbindlich festgesetzte
Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder
in einzelnen Teilen

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensgemeinschaften oder
Biotopen bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten,

2. aus wissenschaftlichen, kulturgeschichtlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundli-
chen Griinden oder

3. wegen ihrer Seltenheit, Vielfalt, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schonheit

erforderlich ist.”

In Naturschutzgebieten sind gemaf 8 19 Abs. 2 NatSchGBIn alle Handlungen nach Malf3-
gabe der Rechtsverordnung verboten, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Ver-
anderung eines Naturschutzgebietes oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen,
dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufenden Stérung fiihren kdénnen. Dies gilt auch
fur Handlungen, die in das Naturschutzgebiet hineinwirken kénnen.

Die Ruhlebener FlieRwiese ist als Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung gemaf Arti-
kel 4 Absatz 2 der FFH-Richtlinie 92/43/EWG in der kontinentalen biogeografischen Re-
gion gemeldet. Die Gebiete sind Teil des europaweiten zusammenhangenden 6kologi-
schen Netzes Natura 2000. Dieses Netz besteht aus Gebieten, die die nattrlichen Le-
bensraumtypen des Anhangs | sowie die Habitate der Arten des Anhangs Il der Richtlinie
92/43/EWG umfassen und hat den Fortbestand oder gegebenenfalls die Wiederherstel-
lung eines gunstigen Erhaltungszustandes dieser naturlichen Lebensraumtypen und Ha-
bitate der Arten in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet zu gewahrleisten. Die Abgren-
zung des FFH-Gebiets entspricht der Abgrenzung des Naturschutzgebiets.

Gemal} Artikel 6 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG sind fir die Gebiete die nétigen Er-
haltungsmaflinahmen festzulegen, die den 6kologischen Erfordernissen der natirlichen
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Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in die-
sen Gebieten vorkommen. Entsprechend Absatz 2 sind geeignete Mal3hahmen zu ergrei-
fen, um eine Verschlechterung der natirlichen Lebensraume und der Habitate der Arten
sowie Storungen von Arten, fur die die Gebiete ausgewiesen worden sind, zu vermeiden.

Der Pflege- und Entwicklungsplan hat gleichzeitig den Anforderungen eines FFH-
Managementplans zu entsprechen und die nétigen Erhaltungsmalfinahmen darzustellen.

2.2 PLANUNGSRECHTLICHE VORGABEN

Flachennutzungsplan Berlin

Der Flachennutzungsplan von Berlin (SENSTADT 2004) stellt das Gebiet von Murellen-
schlucht und Schanzenwald Uberwiegend als ,Wald* mit der Zusatzsignatur ,Natur-
schutzgebiet® dar. Lediglich ein schmaler Streifen im Stiden des Gebiets ist als ,Grinfl&-
che dargestellt. Das Gebiet der FlieBwiese ist zum Uberwiegenden Teil als ,Grunflache*,
der sudliche Teilbereich als ,Wald" dargestellt. Zudem hat das Gebiet die Zusatzsignatu-
ren ,FFH-Gebiet" und ,Naturschutzgebiet".

Murellenschlucht und Schanzenwald sind von weiteren Wald- und Griunflachen umgeben.
Nach Osten bilden Bahnflachen die Gebietsgrenze, im Sudwesten das Olympiagelande,
das als ,Sonderbauflache mit hohem Grinanteil* dargestellt ist. Die FlieBwiese grenzt
ebenfalls an ,Grunflachen”, zum Teil mit der Zweckbestimmung ,Friedhof*, sowie im
Westen an ,Wohnbauflachen W4* und im Norden an ,Bahnflachen®.

Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm Berlin, einschlie3lich Artenschutzprogramm (SENSTADTUM
1994) nennt fur Murellenschlucht und Schanzenwald sowie die Ruhlebener FlieBwiese die
folgenden Entwicklungsziele und MaRnahmen:

Programmplan Biotop- und Artenschutz
Murellenschlucht und Schanzenwald sind als waldgepragter Raum mit folgenden MaRRga-
ben dargestellt:

e Verringerung der Belastung empfindlicher Waldbereiche (Lenkung des Erholungsbe-
triebs und Einschrankung des privaten Kfz-Verkehrs),

« Naturnahe Waldbewirtschaftung (gemafn der Waldbaurichtlinien: Verwendung heimi-
scher Arten, Betonung der standdrtlichen Unterschiede, Entwicklung mehrschichtiger
Bestande, Forderung der Naturverjingung,

« Entwicklung von Waldmantelgesellschaften und S&umen,

e Erhéhung des Anteils an Lichtungen und lichten Bestanden (Férderung von Magerra-
sen und Heide auf Diinensanden),

« Renaturierung von Mooren und Kleingewéssern,

» Stabilisierung des Wasserhaushaltes in Grund- und Schichtenwasser beeinflussten
Waldern.
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Die Ruhlebener FlieRBwiese ist der ,uberformten Niederung® mit folgenden Anforderungen
zugeordnet:

e Berilcksichtigung des naturraumlichen Zusammenhangs,

« Erhalt von Freiflachen in Niederungs- und Hangbereichen mit ihren typischen Vegeta-
tionsbestanden,

* Anlage von gewasserbegleitenden Grin- und Freiflichen vor allem fir feuchteliebende
Arten.

Sie ist zusatzlich als Artenreservoir / Verbindungsbiotop mit dem Ziel der vorrangigen
Entwicklung von Arten feuchter und nasser Standorte (Feucht- und Nasswiesen, Bruch-
walder, Graben, Landseen) dargestellt.

Programmplan Naturhaushalt/Umweltschutz

Der Plan stellt das Gebiet von Murellenschlucht und Schanzenwald als ,Grin- und Frei-
flache" mit der Mafl3gabe "Erhalt und Entwicklung aus Grinden des Bodenschutzes, der
Grundwasserneubildung und der Klimawirksamkeit” dar. Die FlieRBwiese ist als ,Feucht-
gebiet* dargestellt mit folgenden Anforderungen:

« Stabilisierung des Grundwasserstandes; keine Entwasserung,
« Begrenzung der Grundwasserabsenkung bzw. Wiederverndssung,
+ Erhalt und Entwicklung von Uberflutungsgebieten.

Beide Gebiete sind Teil des ,Vorranggebiets Bodenschutz”. Hier gelten folgende Anforde-
rungen:

* Schonung des natirlichen Bodenaufbaus,
« Vermeidung von Bodenversiegelung,

* Bodenschonende Bewirtschaftung und,

e Sanierung stark verunreinigter Boden.

Die Murellenschlucht ist als ,erosionsgefahrdetes Gebiet* mit der MalRgabe ,waldbauliche
und ingenieurbiologische Mal3nahmen zum Schutz von stark erosionsgefahrdeten Han-
gen“ dargestellt.

Programmplan Landschaftsbild
Murellenschlucht und Schanzenwald sind als ,Landschaftsraum® und hier als ,waldge-
pragter Raum* dargestellt. Folgende Anforderungen werden fur diesen Raum formuliert:

« Entwicklung standortgerechter, vielschichtiger Waldbestdnde; Erhalt alter und natur-
naher Waldbestéande,

e Erhalt und Entwicklung von strukturierenden Landschaftselementen wie Hutewdlder,
Magerrasen, Heide, Waldwiesen, Alleen, Gewasser, und Feuchtgebiete,

« Verringerung der Belastung empfindlicher Waldbereiche.

Die FlieRwiese ist dem ,stadtisch gepragten Raum* und hier der ,iberformten Niederung”
zugeordnet. Folgende Anforderungen werden formuliert:

« Berucksichtigung naturrdumlicher Zusammenhange,
e Erhalt von Freiflachen in Niederungs- und Hangbereichen und ihrer typischen Vegeta-
tionsbestande,
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« Anlage von gewasserbegleitenden Grin- und Freiflachen,
e Erhalt und Entwicklung von Blickbeziehungen auf die Gewasser.

Dariuber hinaus ist fir beide Gebiete der Erhalt und die Entwicklung kultur- und land-
schaftlich gepragter Strukturelemente gefordert. Dies beinhaltet fur die FlieBwiese Rin-
nen, Senken und Feuchtgebiete, fir die Murellenschlucht die Hangkanten, Dinenriicken
sowie End- und Stauchmorénen.

Programmplan Erholung und Freiraumnutzung

Murellenschlucht und Schanzenwald sowie der suidliche Bereich der FlieRwiese sind als
.Erholungswald” dargestellt. Als Entwicklungsziel wird die Sicherung und Entwicklung
eines vielfaltigen, mehrstufigen, standortgerechten Waldes (mit Lichtungen, Waldsaumen
und Waldinnenrandern) und der Auslagerung stdrender und untypischer Nutzungen for-
muliert. Das Gebiet stellt ein Naherholungsgebiet von gesamtstadtischer Bedeutung dar.
Die vielfaltige und charakteristische markische Landschaft ist hier zu sichern und zu ent-
wickeln, Teilrdume sind untereinander und mit dem Umland zu verknipfen. Der nérdliche
Teil der FlieBwiese ist als ,Grunflache / Parkanlage" dargestellt. Als Ziele werden die
Entwicklung und Neuanlage vielfaltiger Nutzungsmadglichkeiten, Auslagerung stérender
und beeintrachtigender Nutzungen sowie die Verbesserung der Aufenthaltsqualitat ge-
nannt.

Planfeststellungsbeschluss Schnellbahnverbindung Ha nnover — Berlin, Abschnitt
Berlin-Staaken — Berlin-FriedrichstralRe, Planfestst  ellungsabschnitt 1 E

Im Rahmen des Plananderungsverfahrens zum Planfeststellungsabschnitt 1 E der
Schnellbahnverbindung Hannover-Berlin ist zur Kompensation eingriffsbedingter Wirkun-
gen als ErsatzmalRnhahme die MaRnahme Ruhlebener Schanzenwald / Am Rupenhorn
eingestellt worden. Der Plananderungsbeschluss datiert vom 18.06.2003.

Zur landschaftsgerechten Entwicklung sowie zur behutsamen Offnung des Gelandes fiir
die Erholungsnutzung sind entsprechend der Plananderungsunterlagen folgende Zielset-
zungen und MafRnahmen vorgesehen:

e _Sicherung bzw. Abbau von Gefahrenstellen,

« _ Entsiegelung von Wege- und Platzflachen,

« Beseitigung von Landschaftsschaden und Wiederherstellung der natirlichen
Topographie

e _ Beseitigung von Einfriedungen,

« Entnahme neophytischer Gehdlze zur Férderung der standortgerechten Vegetation,

e _ Schaffung von Waldlichtungen zur Erhéhung der Standortvielfalt,

e _ ErschlieBungsmalnahmen.

Planung und Umsetzung der ErsatzmalRnahmen

Auf der Grundlage der Planungen des Biros planland wurden die im Folgenden be-
schriebenen MaRnahmen zwischen 05/2005 und 11/2007 umgesetzt. Die Abbildung 4
zeigt den Planentwurf fur das Gelande des Schanzenwaldes.
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EntsiegelungsmalRnahmen

Die EntsiegelungsmaRnahmen im Bereich des militarischen Ubungsgeldndes im Ruhle-
bener Schanzenwald dienten der Wiederherstellung des Landschaftsbilds, der Schaffung
bzw. Erweiterung wertvoller Biotopflachen und der Beseitigung méglicher Gefahrenstellen
im Hinblick auf die geplante Nutzung als Erholungswald.

Die militdrischen Hinterlassenschaften bestanden im wesentlichen aus massiven Gebau-
den aus Stahlbeton oder Ziegelmauerwerk, Fertigteilgaragen sowie Schuppen aus Holz,
Eternit oder Wellblech auf Stahlbetonfundamenten. Die Kugelfanganlagen und -mauern
waren uberwiegend in Stahlbeton mit Holzverkleidung ausgefuhrt. Sand oder Holzstam-
me dienten als Kugelfang. Die fir den Schiel3betrieb benétigten technischen Einrichtun-
gen wie Zielkasten und Schachtanlagen waren teilweise noch erhalten. Uber groRRe Teile
des Ubungsgelandes verteilt befanden sich Klettergeriiste, Mauern, Wasserbecken und
andere Hindernisse zu Ubungszwecken aus Holz, Stahl, Ziegel oder Beton. Mehrere Ma-
schendrahtzaunanlagen mit Stacheldrahtaufsatz zerteilten die Flache und grenzten das
Gebiet nach aulRen hin ab.

Insgesamt wurde im Bereich des Schanzenwaldes eine Flache von rund 8.300 m? ent-
siegelt und renaturiert. Die Flache setzt sich zusammen aus 6.400 m2 Wege- und Platz-
flachen aus Asphalt, Beton und Betonverbundsteinpflaster sowie 1.900 m? massiven Ge-
bauden, Holz- und Metallbaracken. Des Weiteren wurden ca. 2.600 m Zaunanlagen,
300 m Schiel3schutzwéande und -mauern entfernt sowie technische Infrastruktureinrich-
tungen (z.B. Beleuchtungsanlagen) beseitigt. Die Lage der Abrissflachen gibt die Karte
L,ErsatzmalRnahme Schanzenwald AbbruchmalRnahmen* wieder.

Insgesamt wurden im Rahmen der Ersatzmal3nahme Schanzenwald die in Tabelle 1 dar-
gestellten Mengen entsorgt bzw. in Form von Fillboden in das Gebiet eingebracht.

ErschlieBungs- und GestaltungsmaRnahmen

Als Grundlage fur das ErschlielBungskonzept diente der Entwurf des Landschaftsplans
VII - 4 - Ruhleben. Aufgrund des fehlenden planerischen Zugriffs auf groRe Gebiete wie
das Munitionsdepot, Kampfdorf und Hundelbungsgelande, die noch von der Berliner Po-
lizei genutzt werden, wurde die ErschlieBung den veranderten Rahmenbedingungen an-
gepasst. Die ErschlielBungsmalRnahmen beziehen sich in erster Linie auf den bislang
nicht zuganglichen Bereich des Schanzenwaldes.

Der Wegebau berlcksichtigt sowohl die Anspriiche der Forstverwaltung als kinftigen
Eigentimer der Flache als auch die Bedirfnisse erholungssuchender Radfahrer und
FuRganger und tragt den Anforderungen des Naturschutzes Rechnung. Das im Laufe der
militarischen Nutzung durch die Anlage von Schiel3schutzwéllen in weiten Teilen des
Schanzenwaldes entstandene kinstliche und kleinteilige Relief mit teilweise bis zu 7 m
Hohenunterschied zwischen Wallkrone und Schiefl3bahn wurde als Eigenart und gestalte-
rische Qualitat des Gelandes erhalten und erschlossen.
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Tab. 1: An- und abgefahrene Mengen im Rahmen der Durchfuhrung der
ErsatzmalRnahme Schanzenwald

Material Mengen
Abfuhr

Nicht gefahrlicher Abfall

Beton, Ziegel 13.000 to
Boden, Steine 5.700 to
Asphalt 1.690 to
Eisen und Stahl 366 to
Grinschnitt (ohne Schreddermaterial) 195 to
Gemischte Bau- und Abbruchabfalle 34 to
Bitumenpappe 27 to
Geféhrliche Abfélle

Beton, Ziegel 3.280to
Boden (Sand der Kugelféange) 2.150to
Altholz 890 to
Asbesthaltige Baustoffe (Welleternit) 54 to
Dammmaterial (KMF-Matten, Glasfaserbespannung) 23to
Anlieferung

Fullboden z0 2.845 m3

Die ErschlieBung des Gelandes erfolgt durch wassergebundene Wege auf Natursteinba-
sis. Die Gesamtlange betragt ca. 3,5 km. Hiervon sind rund 1,3 km Wegeneubauten und
2,1 km Qualifizierung bereits bestehender Wege.

Die fur den gelegentlichen Fahrverkehr fir Feuerwehr und Nutzfahrzeuge des Forstbe-
triebs ausgelegten Ful3- und Radwege (2,0 km) haben eine Breite von 3,5 m, reine Ful3-
und Radwege (1,5 km) eine Breite von 1,6 m bis 2,0 m. Als Ergéanzung zu den wasserge-
bundenen Wegen sind u.a. zur Erschlieung des kleinteiligen kinstlichen Reliefs der
Wallbereiche ca. 2,4 km unbefestigter Erdpfade angelegt worden. Die Breite betragt hier
in Abhangigkeit von der Topographie und dem Baumbestand variierend ca. 1 m. Der We-
geverlauf wurde durch Beseitigung der Vegetation und Abtrag der Bodendecke markiert.
Durch trichterartig platzierte Baumstdmme am Anfang der Wege und Leitmarkierungen
auf Granitsteinen (Vorbild Grunewald) sollen die Besucher zur Benutzung der Pfade an-
gehalten werden. Die bestehenden Sandwege Uber den Murellenberg und in Richtung
FlieBwiese wurden auf einer Lange von insgesamt ca. 0,7 km durch seitliches Abtragen
der Bodendecke verbreitert und verdeutlicht.

Der Wegeverlauf im Osten des Gebietes entlang der S-Bahntrasse war Teil eines ehema-
ligen Postwegs von Spandau nach Teltow, der von einer Eichenallee gesaumt wurde.
Einzelne ca. 200 Jahre alte Eichen sind noch vorhanden. Nach Beseitigung des &ul3eren
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Zauns um das Ubungsgelande Schanzenwald wurde der neue Weg in Anlehnung an den
ursprunglichen Verlauf des Postwegs wieder mittig zwischen die vorhandenen Stiel-
Eichen gelegt. Die alten Eichen wurden beiderseits des Wegs in einer Tiefe von ca. 6 m
freigestellt, fehlende Alleebaume sind, zur Wiederherstellung des Alleecharakters, durch
Neupflanzungen von 82 Stiel-Eichen autochthoner Herkunft erganzt worden. Zusatzlich
aufgewertet wurde dieser Bereich durch die wegebegleitende punktuelle Anlage von klei-
nen Lichtungen und Offenbereichen (0,4 ha), welche Einblicke in das Gelande erlauben,
sowie der Schaffung von Sdumen im Zusammenhang mit der Freistellung der vorhande-
nen Alteichen.

Der Kreuzungsbereich zweier Wege westlich des grofRen Schiel3platzes wurde platzartig
aufgeweitet und mit Granitsitzblécken eingefasst. Durch die Anpflanzung von 40 Birken
entsteht ein lichter Hain, in dessen Schatten locker verteilt Tische und Banke Mdglichkeit
zum Verweilen bieten.

Die Karte ,ErsatzmalRnhahme Schanzenwald Wegebau“ gibt einen Uberblick iber das im
Rahmen der ErsatzmalBhahme angelegte Wegenetz.

Am Nordhang der Murellenschlucht wurden drei Sichtachsen im Ahornwald geschaffen,
wodurch Einblicke vom Hangweg in den Talraum und auf den gegeniberliegenden Sud-
hang mdglich und das ausgepragte Relief der Murellenschlucht deutlich sichtbar und er-
lebbar wird. An der westlichen Spitze des Murellenbergs werden durch die Anlage eines
unmittelbar an der Hangkante gelegenen Aussichtspunkts Einblicke in die interessante
Flora und Fauna des Sidhangs und die Murellenschlucht geboten.

2.3 WEITERE PLANUNGEN

Landschaftsplan VIl — 4 — Ruhleben

Der Betrachtungsraum des Landschaftsplans Ruhleben umfasst den gesamten Bereich
zwischen der GlockenturmstrafRe im Sitden, der S-Bahntrasse im Westen, dem Hempel-
steig im Norden sowie der dstlichen Grenze der FlieRBwiese und integriert die NSG Ruhle-
bener Schanzenwald und FlieRwiese Ruhleben. Die Erlauterungen zum Gestaltkonzept
datieren von 1993. Der Landschaftsplan hat keine Rechtskraft erlangt. Im Rahmen der
Planungen der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen fir den Ruhlebener Schanzenwald
sind die Uberlegungen des L-Planes konkretisiert und weiterentwickelt worden.
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2.4 EIGENTUMSVERHALTNISSE

Nach Aufgabe der militarischen Nutzung des Schanzenwaldes ging die Gesamtflache in
das Eigentum des Landes Berlin Uber. Der Uberwiegende Teil des Gebietes wurde den
Berliner Forsten Ubertragen. Der westliche, noch eingezdunte Bereich, untersteht der
Berliner Polizei.

Die FlieBwiese Ruhleben ist Eigentum des Landes Berlin. Am 1. Januar 1975 wurde das
NSG dem Bezirk Charlottenburg tbertragen (SUKOPP ET AL. 1980).

2.5 ZUSTANDIGKEITEN

Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung

Die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung stellt als Oberste Naturschutzbehdrde einen
Pflege- und Entwicklungsplan auf. Zustéandig ist hierfur die Abteilung | ,Stadt- und Frei-
raumplanung* mit dem Referat " Naturschutz, Landschaftsplanung und Forstwesen”. Die
Oberste Behorde stimmt die Pflege- und EntwicklungsmalBhahmen gemall § 4 der
Schutzgebietsverordnung mit anderen Behdrden und Dienststellen ab.

Die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung ist zudem fir den Fortbestand bzw. gegebe-
nenfalls die Wiederherstellung eines gilnstigen Erhaltungszustandes der natirlichen Le-
bensraumtypen und Habitate der Arten in den FFH-Gebieten zustandig. Der Pflege- und
Entwicklungsplan hat daher die nétigen Erhaltungsmalnahmen fir die im Gebiet vor-
kommenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie zu beriicksichtigen.

Des weiteren ist die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung fir folgende Aufgaben zu-
standig:

» Beschilderung der Schutzgebiete,

e Durchfihrung von gezielten Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen gemaf
des Pflege- und Entwicklungsplans bzw. Koordinierung mit Dritten,

+ Uberpriifung der Wirksamkeit der MaRnahmen im Hinblick auf den Schutzzweck,

» Fortschreibung der MalRnahmen auf der Grundlage der aus der Erfolgskontrolle ge-
wonnenen Erkenntnisse,

» Befreiung von Verboten gemal 8§ 5 der Schutzgebietsverordnung,

e Entscheidung Uber MaRnahmen anderer Behdrden im Rahmen der Abstimmungs-
pflicht.
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Bezirksamt Charlottenburg-Wilmersdorf

Das Bezirksamt Charlottenburg-Wilmersdorf ist als untere Behérde fur Naturschutz und
Landschaftspflege Ordnungsbehorde und fir die Kontrolle und die Einhaltung der Ge-
und Verbote der Schutzgebietsverordnung zustandig. Dariiber hinaus entscheidet es Uber
die Genehmigung genehmigungsbediirftiger Handlungen gemanR § 6 der Schutzgebiets-
verordnung zum NSG Murellenschlucht und Schanzenwald.

Als Eigentimer der FlieRBweise Ruhleben obliegen dem Bezirk zudem die Unterhaltung
der Wege und die Muillberdaumung.

Berliner Forsten

Den Berliner Forsten obliegt als Eigentimer des Gebietes Murellenschlucht und Schan-
zenwald die Unterhaltung der Wege und Treppen, die Verkehrssicherungspflicht sowie
die Mullberaumung. Dartber hinaus sind Sie fur die Pflege und Bewirtschaftung der
Waldflachen zustéandig.
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3. DARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER
NATURLICHEN GRUNDLAGEN

3.1 NATURRAUMLICHE ZUORDNUNG

Naturrdumlich gehdrt das Gebiet zum Naturraum Ostbrandenburgisches Heide- und
Seengebiet. Dieser bildet einen Ausschnitt aus dem seen- und higelreichen Jungmora-
nengebiet des Norddeutschen Flachlandes im Bereich des Brandenburger Stadiums.
Nach der Gliederung von ScHoLz (1962) ist das Gebiet der naturraumlichen Haupteinheit
(820) der Berlin-Furstenwalder Spreetalniederung zuzuordnen.

3.2 ABIOTISCHE BEDINGUNGEN

3.2.1 Geologie, Relief, Boden und Altlasten

Die Schutzgebiete umfassen den nordlichsten Auslaufer der Morénenlandschaft des Gru-
newaldes. Die sich ndrdlich anschlieRende Talsandebene leitet zu den Niederungsland-
schaften der Havel und der Spreemiindung uber. Die Oberflachenformen sind im wesent-
lichen wahrend der Weichseleiszeit und dem Holoz&n entstanden. Das Formenmosaik
aus Niederungen und Grundmoraneninseln und teils aufgesetzten Endmordnen wird im
Gebiet deutlich reprasentiert. Geologisch sind Sand, Kiese und humose Bildungen vor-
handen. Das an den Murellenberg nach Norden angrenzende Gebiet ist geologisch aus
Sand, Kies und Staumoranen aufgebaut. Die Murellenschlucht ist eine bis zu 30 m tief
eingeschnittene Toteisrinne, die quer zum Berliner Urstromtal verlauft. Die FlieBwiese
stellt eine eiszeitliche, urspringlich zur Spree entwéassernde Schmelzwasserrinne dar.
Hier dominieren Flachmoortorfe, Faulschlamm und Sand.

Die héchsten Punkte im Gebiet reprasentieren der Murellenberg mit 60,0 m und der sud-
ostliche Parkplatz mit 61,7 m. Zwischen diesen Hohen liegt die Murellenschlucht, deren
Talsohle an ihrem tiefsten Punkt bei etwa 33 m liegt. Nach Nordosten fallt das Gelandeni-
veau in Fortsetzung der Murellenschlucht weiter ab und erreicht in der FlieBwiese Ruhle-
ben mit 30,6 m bis 29,8 m liber NN die niedrigsten Punkte.

Die Bodensubstrate wechseln kleinrAumig und reichen von tonig-mergelig bis sandig-
kiesig. In Senken kommen haufig auch Torfe vor. Entsprechend den geologischen Gege-
benheiten haben sich verschiedene Braunerden ausgebildet. Im Bereich der Fliel3wiese
bestehen die Béden Uberwiegend aus ca. 2 m machtigen Seggen- und Braunmoostorfen
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stellenweise auch aus Bruchwaldtorfen. Der zentrale Bereich der FlieBwiese ndrdlich des
Querweges wird von einem Niedermoor eingenommen, dessen Torfe an der Oberflache
10-15 cm tief stark humifiziert und von organomineralischen Sedimenten durchsetzt sind,
die sich wahrend langerer Uberschwemmungsphasen gebildet haben. Darunter folgen
zumeist schwach humifizierte Radizellen- und Braunmoostorfe, die im standig wasserge-
sattigten Unterboden auch in sehr schwach humifiziertem Zustand anzutreffen sind. Zu
den Randern schlie3en sich schwach bis mittel vererdete Niedermoore an. Die Flache
sudlich des Querweges ist durch stark vererdetes Niedermoor gepragt (PFANNSCHMIDT
1995).

Auf dem ehemaligen Ubungsgelande, den Aufschittungshangen der Murellenschlucht
und am Bahndamm der S-Bahn sind Syroseme, Kalkregosole und Pararendzinen die
bestimmenden Bodentypen.

Innerhalb der Schutzgebiete existieren keine Altlastenverdachtsflachen. Die Wélder am
Nordhang der Murellenschlucht stocken jedoch auf Trimmerschutt, der hier Ende der
40er und Anfang der 50er Jahre des vergangenen Jahrhunderts abgelagert wurde.

3.2.2 Grundwasser

Die Wasserstande in der FlieBwiese waren in der Vergangenheit starken Schwankungen
unterworfen. Abgesehen von den stark schwankenden Niederschlagssummen waren
bzw. sind hierfir insbesondere Grundwasserhaltemalinahmen im Rahmen von Baumalf3-
nahmen an der U-Bahnlinie U1 sowie Beeintrachtigungen durch die Wasserférderung der
Wasserwerke Jungfernheide und Tiefwerder anzunehmen.

Aufzeichnungen zu den Grundwasserganglinien lagen fur den Pflege und Entwicklungs-
plan flr den Zeitraum zwischen 1934 und 1981 (vgl. Abb. A1 im Anhang) von der Mess-
stelle Nr. 0645 der Senatsverwaltung an der Ostseite der FlieRBwiese Ecke Murellenweg
und fur die Messstellen der Berliner Wasserbetriebe TIEO80, TIE083, TIE093 fur den
Zeitraum zwischen Januar 1990 und Mé&rz 2008 vor (vgl. Abb. A2 im Anhang; zur Lage
der Messstellen vgl. Abb. A3 im Anhang).

Bis Mitte der 1960er Jahre sind oberflachennahe Grundwasserstande bzw. Uberstauun-
gen zu verzeichnen. Kennzeichnend fiur die 70er Jahre sind stark fallende Grundwasser-
stande, die bis zu 3 m unter Gelandeniveau liegen (SUKOPP ET AL. 1980). In den Jahren
1987 bis 1989 stand das Wasser wiederum bis zu 0,5 m Uber Flur (LINDNER 1995), um
danach bis Ende 1992, bedingt durch Wasserhaltemaf3hahmen in Verbindung mit Bauar-
beiten an der U-Bahnlinie U1, bis zu einem Stand von 27,71 m abzusinken. Nach Ab-
schluss der Bauarbeiten pegeln sich die Grundwasserstande zwischen Werten von 28,5
und 29,5 m ein. Seit dem Jahr 2002 ist ein stetiger Anstieg der Grundwasserstande zu
verzeichnen. Im Jahre 2007 war die FlieBwiese ganzjahrig mit Wassertiefen von 0,4 bis
maximal 1,5 m Uberstaut.

Fir den Zeitraum Januar 1990 bis Marz 2008 liegen Aussagen zu den Fordermengen des
Wasserwerks Jungfernheide - Galerien Ost, Sud und West - sowie flr das Wasserwerk
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Tiefwerder - Galerien Sud und Nord - vor (vgl. Abbildungen A4 bis A6 im Anhang, zur
Lage der Brunnengalerien vgl. Abb. A3 im Anhang).

Die Trinkwasserforderung am Wasserwerk Jungfernheide wurde im Oktober 2001 einge-
stellt. Seit diesem Zeitpunkt erfolgen nur noch GrundwasserhaltemalRBnahmen, die seit
zwei Jahren im Auftrag der Firma Siemens durchgefuhrt werden. Taglich werden
11.000 m3 Wasser geférdert und in die Spree abgeleitet. Vor der SchlieRung betrug die
Leistung des Werks rund 50 000 m? taglich. Gleichzeitig mit der Einstellung der Trink-
wasserfor-derung wurde die im WW Jungfernheide betriebene Grundwasseranreicherung
in einem Umfang von fast 36.000 m® am Tag ersatzlos eingestellt (BERLINER WASSER-
BETRIEBE 2001). Die Nettoférdermenge ist damit heute nicht wesentlich geringer als zu
Zeiten da das Wasserwerk noch in Funktion war. Die Fordermengen sind jeweils zwi-
schen Dezember und Mai, d.h. in Phasen der nattrlichen Grundwasseranreicherung ho-
her als in den Sommermonaten, in denen die Wasserstédnde naturlicherweise niedriger
sind (vgl. Abb. A4 im Anhang).

Die vollstandige SchlieBung des Wasserwerkes Jungfernheide war urspringlich fir Janu-
ar 2008 vorgesehen. Die SchlieBung soll nach jetzigem Stand nun Anfang 2010 erfolgen
(mandl. Mittl. Herr Guintler, Berliner Wasserbetriebe 05.06.2008).

Die Uberlagerung der Ganglinien der Grundwassermessstellen TIEO80, TIE083, TIE093
mit den Fordermengen der Brunnengalerien der Wasserwerke Tiefwerder und Jungfern-
heide macht folgendes deutlich:

e Seit Oktober 2001 beginnt der Wasserstand in der FlieBwiese kontinuierlich zu stei-
gen.

+ Die Wasserhaltemainahmen im Wasserwerk Jungferheide lassen keinen Zusam-
menhang zwischen steigenden Férdermengen und fallenden Grundwasserstanden
erkennen. Hohe Férdermengen in den Wintermonaten sind im Gegenteil grundsétz-
lich mit steigenden Grundwasserstanden gekoppelt, in Phasen geringer Férderung
zwischen Mai/Juni und Oktober/November sind fallende Grundwasserstinde ver-
zeichnet.

e Einen sehr deutlichen Zusammenhang zwischen Férdermengen und Grundwasser-
standen ist fur die Brunnengalerie Sid des Wasserwerks Tiefwerder festzustellen.
Forderspitzen sind deutlich mit niedrigen Grundwasserstanden korreliert.

» Unklar bleibt der Einfluss der Galerie Nord des Wasserwerkes Tiefwerder, da die For-
derspitzen parallel zu denen der Stdgalerie liegen und seit Mitte 2006 die Foérder-
mengen stark gesunken sind.

Aus dem dargestellten ergibt sich, das das Wasserwerk Tiefwerder und hier insbesonde-
re die Brunnengalerie Sud die Grundwasserstadnde malfigeblich beeinflusst. Gegen eine
Beeinflussung durch das Wasserwerk Jungfernheide spricht, dass Fliewiese und Was-
serwerk durch die Spree getrennt sind und die zur Havel hin verlaufende Grundwasser-
flieBrichtung (vgl. Abb. A7 und A8 im Anhang). Der mit Beginn der Stilllegung der Trink-
wasserforderung feststellbare Anstieg des Grundwassers lasst sich auch durch die insge-
samt geringeren Férdermengen im WW Tiefwerder erklaren. Ein Vergleich des Verlaufs
der Grundwassergleichen der Jahre 2005 und 2006 (vgl. Abb. A7 und A8 im Anhang)
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verdeutlicht, dass insgesamt eine Erhéhung der Grundwasserstande zu verzeichnen ist.
Der 2005 dargestellte Absenkungstrichter im Bereich des Wasserwerks Tiefwerder mit
Grundwasserstanden bis 27 m NHN ist 2006 nicht mehr gegeben

3.2.3 Klima

Klimatisch gehort der Bereich zum ostdeutschen Binnenklima. Charakteristisch fir das
Klima sind hohe Sommertemperaturen und milde Winter. Das Jahresmittel der Tempera-
tur liegt bei 8 bis 9° C, das Jahresmittel der Nied erschlage bei 570 mm. Das Nieder-
schlagsmaximum liegt bedingt durch Starkregenfalle im Sommer. Geléandeklimatische
Unterschiede sind durch das Relief und die FlAchennutzung gegeben.

3.3 BIOTISCHE AUSSTATTUNG

331 Vegetation

Das Gebiet wurde 2006 von September bis Anfang Oktober terrestrisch kartiert. Nachkar-
tierungen erfolgten im Rahmen des vorliegenden Pflege- und Entwicklungsplans fir den
Kleinen Schiel3platz, dessen Biotopstruktur sich aufgrund der durchgefuhrten Abrissmal3-
nahmen verandert hatte.

Die Kartierung erfolgte gemafld der Berliner Biotoptypenkartieranleitung (Stand: Juni
2005). Hierzu wurden einheitlich strukturierte Vegetationsbestande abgegrenzt und ent-
sprechend ihres Artenbestandes den Biotoptypen der Berliner Biotoptypenliste zugeord-
net. Parallel erfolgte eine Einschétzung, ob es sich um ein nach 8§ 26 a NatSchGBIn ge-
schitztes Biotop handelt. Weiterhin erfolgte bei entsprechender Vegetationszusammen-
setzung eine Zuordnung zu FFH-Lebensraumtypen. Fir jede Flache wurde ein Gelénde-
bogen mit den wesentlichen Merkmalen und den charakteristischen Arten ausgefiillt.

Der zentrale und norddstliche Bereich der FlieBwiese waren aufgrund des hohen Was-
serstandes nicht zugénglich. Die Zuordnung zu den Biotoptypen erfolgte hier anhand des
Luftbildes. Die Einordnung der Waldbesténde erfolgte hauptsachlich auf Basis der domi-
nanten Arten, eine pflanzensoziologische Einordnung ist i. d. R. nicht gegeben, da es sich
nahezu ausschlieB3lich um Forstflachen bzw. angepflanzte Bestande handelt.

Im NSG Murellenschlucht und Schanzenwald sind die Waldbiotoptypen dominierend.
Charakteristisch fur den nérdlich der Murellenschlucht gelegenen Teil des Schutzgebietes
sind Eichenmischwaélder bodensaurer bzw. trockenwarmer Standorte. Hauptbaumarten
sind auf den grundwasserfernen Standorten Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Stiel- und
Traubeneiche (Q. robur, Q. petraea) sowie Hange-Birke (Betula pendula). Auf den
grundwassernahen Bdden (FlieRwiese Ruhleben) wéchst die Schwarz-Erle (Alnus gluti-
nosa). Weitere Arten sind Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Berg-Ahorn (Acer pseudopla-
tanus), Rot-Buche (Fagus sylvatica), Winter-Linde (Tilia cordata), Rosskastanie (Aesculus



Pflege- und Entwicklungsplan
"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald“ / ,NSG FlieBwiese” - Teil A 27

hippocastanum), Robinie (Robinia pseudacacia) und Spate Traubenkirsche (Prunus sero-
tina).

Die Flachen sudlich der Murellenschlucht sind dagegen durch jingere Laubholzforsten
unterschiedlicher Zusammensetzung gepragt. Bestandsbildend sind hier Spitz-Ahorn,
Birke und Robinie. Lichtungsbereiche bilden innerhalb des NSG die Wiesen und Rasen-
flachen der Murellenschlucht sowie der durch vegetationslose Bereiche bzw. durch Rude-
ralfluren bestimmte ehemalige Kleine Schiel3platz.

Charakteristisch flir das NSG Ruhlebener FlieRwiese sind Schilfréhrichte, die von Erlen-
bruch- und Erlen-Eschenwéldern sowie von Weidengebiischen gerahmt werden.

Im folgenden werden die das Gebiet pragenden Vegetationseinheiten beschrieben. Die
raumliche Verbreitung der Vegetationseinheiten ist im Mal3stab 1:5.000 in der Karte
.Biotoptypen“ dargestellt.

Kiefern-Eichenwald ( Pino-Quercetum petraeae)

Eichenmischwald kommt in verschiedenen Auspragungen im Bereich von Schanzenwald
und Murellenschlucht vor. Teile der Bestdnde haben sich aufgrund der langjéhrigen Un-
zuganglichkeit der Schiel3platze unbeeinflusst von forstlichen Pflege- und Entwicklungs-
maflnahmen entwickelt und weisen einen relativ naturnahen Zustand mit einer ausge-
pragten Schichtung auf.

In der Baumschicht dominieren Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Stiel- und vereinzelt Trau-
ben-Eiche (Quercus robur, Q. petraea) sowie Hange-Birke (Betula pendula). Die Strauch-
und Krautschicht wechselt kleinflachig je nach Standortbedingungen. Auf den frischeren
Standorten sind Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) und Spitz-Ahorn (Acer platanoi-
des) sowohl in der Strauch- als auch in der Krautschicht vorherrschend. In der Kraut-
schicht wachst meist Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und Hain-Rispengras (Poa
nemoralis). An trockenen Standorten kommt der Schaf-Schwingel (Festuca ovina), Rot-
Straul3gras (Agrostis tenuis), Gemeines Ferkelkraut (Hypochoeris radicata), Kleiner Sau-
erampfer (Rumex acetosella) und Wald-Habichtskraut (Hieracium murorum) vor. Auffallig
ist das Vorkommen von Kleinblltigem Springkraut (Impatiens parviflora) auf allen Stand-
orten der Kiefern-Eichenwalder. Vereinzelt tritt das Maiglockchen (Convallaria majalis) in
der Krautschicht hinzu.

Die Moranenkuppe des Murellenberges sowie die bewaldeten stdexponierten BO-
schungsbereiche werden von einem trockenen Kiefern-Eichenwald mit gréRerem Birken-
anteil eingenommen. Die Krautschicht ist teilweise von Trockenrasenarten wie Kleinem
Sauerampfer (Rumex acetosella), Mausohr-Habichtskraut (Hieracium pilosella) und Zyp-
ressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias) aufgebaut. Unmittelbar an der Hangkante der
Murellenschlucht finden sich an offenen Stellen im lichten Eichenwald auch Frihlings-
Spark (Spergularia morisonii) und Bauern-Senf (Teesdalia nudicaulis), vereinzelt auch
das Silbergras (Corynephorus canescens). Nach Aussagen des Landesbeauftragten fur
Naturschutz befindet sich im Bereich der siidexponierten, bewaldeten Béschung ein Be-
stand der Steppen Segge (Carex supina) (LANDESBEAUFTRAGTER FUR NATURSCHUTZ
2007).
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Laubholzforsten

Die Laubholzforsten, die die angeschiitteten Hange stdlich der Murellenschlucht bestim-
men, sind als struktur- und artenarm anzusprechen. Die relativ dichten Laubwaldbestande
sind aus Winter-Linde (Tilia cordata), Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Birke (Betula pen-
dula) sowie vereinzelt Hainbuche (Carpinus betulus) und Robinie (Robinia pseudacacia)
aufgebaut. Eine Strauch- und Krautschicht ist nicht nennenswert vorhanden. Lediglich in
den Randbereichen kommen krautige Arten wie Schéllkraut (Chelidonium majus), Giersch
(Aegopodium podagraria), Gemeines Knaulgras (Dactylis glomerata) und Efeu (Hedera
helix) vor.

Erlenbruchwald

Die Ruhlebener FlieBwiese wird in den weniger stark Uberstauten Randbereichen nahezu
durchgéangig von einem mehr oder weniger breiten, relativ gut ausgebildeten Erlenbruch-
wald eingenommen. Zum Zentrum der FlieRwiese vorgelagert sind teils grof3flachig
Grauweidengeblsche (Salix cinerea) und Schilfflachen (Phragmites australis).

Foto 1: Erlenbruchwald an der FlieRwiese (Foto: A. Langer)

Die Baumschicht besteht ausschlieRlich aus Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). Im Uber-
gangsbereich zu den Grauweidengebuschen und den angrenzenden Rohrichtflachen
dominieren Schilfréhricht (Phragmites australis) und Grol3seggen wie Sumpf-Segge (Ca-
rex acutiformis) und Ufer-Segge (Carex riparia). Zum Ufer hin kommen krautige Arten wie
Blutweiderich (Lythrum salicaria), BitterstiRer Nachtschatten (Solanum dulcamara),
Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Kriechendes Straufl3gras (Agrostis stolonifera), Sumpf-
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farn (Thelypteris palustris), Flatter-Binse (Juncus effusus) und Sumpf-Schwertlilie (Iris
pseudacorus) vor.

Die Wasserflachen innerhalb des Bruchwalds sind nahezu vollstdndig mit der Kleinen
Wasserlinse (Lemna minor) bedeckt.

Traubenkirschen-Eschenwald

Im siudlichen Teil der FlieBwiese sowie am 0stlichen Ufer stocken Traubenkrischen-
Eschenwaélder eng verzahnt mit den angrenzenden Erlenbruchwaldern. Die Baumschicht
wird im wesentlichen von Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) aufgebaut, vereinzelt treten
Gemeine Esche (Fraxinus excelsior), die Spatblihende Traubenkirsche (Prunus serotina)
und Birken (Betula pendula) hinzu.

In der Strauchschicht befinden sich neben der Frihblihenden Traubenkirsche (Prunus
padus), die Spatblihende Traubenkirsche (Prunus serotina), Schwarzer Holunder (Sam-
bucus nigra) und Brombeere (Rubus fruticosus agg.). Die Krautvegetation ist erheblich
durch Wildschweine gestort bzw. z. T. nicht mehr vorhanden bis fleckig ausgebildet. Sie
weist Arten wie Gundermann (Glechoma hederacea), Rasenschmiele (Deschampsia
cespitosa), Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Kleinblitiges Springkraut (Impatiens par-
viflora) und GroR3e Brennnessel (Urtica dioica) auf.

Der Feuchtwald ist insbesondere im stdlichen Abschnitt zusatzlich durch Ahorn-Arten
(Acer platanoides, A. pseudoplatanus) gepragt, die aus den randlich anschlieRenden
Ahorn-Stadtwaldern in die Feuchtbereiche einwandern.

Weidengeblsche / Mehrschichtige Geholzbestande

Zwischen Rohrichten und Erlenbruchwaldern sind im NSG Ruhlebener FlieBwiese
Weidengebusche ausgebildet. Sie sind insbesondere durch die Grauweide (Salix cinerea)
charakterisiert. Angrenzend an den Hempelsteig sind mehrschichtige Geblische ausge-
bildet. Hier dominieren unterschiedliche Pappelarten wie Kanadische Pappel (Populus x
canadensis), Pyramiden-Pappel (Populus nigra ,ltalica“) und Silber-Pappel (Populus al-
ba). Hinzu kommen Erle (Alnus glutinosa) und die Hohe Weide (Salix x rubens).

Rohrichtgesellschaften

Der zentrale Bereich der FlielRwiese wird fast ausschlielich von Schilf-Réhrichten
(Phragmites australis) eingenommen. Hinzu treten Arten wie Wald-Binse (Scirpus sylvati-
cus), Wasserschwaden (Glyceria maxima) und Schmalbléttriger Rohrkolben (Thypha an-
gustifolia). Vereinzelt eingestreut liegen noch einige kleinere Offenwasserbereiche mit
einer auffallend gut entwickelten Tauchblattvegetation. Hier dominieren Zartes Hornblatt
(Ceratophyllum submersum), Tausendblatt (Myriophyllum spec.), Untergetauchte Was-
serlinse (Lemna trisulca) und vereinzelt auch Wasserschlauch (Utricularia vulgaris). Diese
Bereiche werden von schitterem Flatterbinsen- (Juncus effusus) und Rohrkolben-
Rohricht (Typha latifolia) eingerahmt. Vereinzelt sind Grof3seggen wie Ufer-Segge (Carex
riparia) und Sumpf-Segge (Carex acutiformis) beigemischt. Die Vegetationszusammen-
setzung des Rohrichts und der Tauchpflanzen-Gesellschaften weist auf meso- bis
schwach eutrophe Bedingungen hin.
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Sandtrockenrasen

Auf den sudexponierten Hangbereichen der Murellenschlucht sind kleinflachig Sandtro-
ckenrasen ausgebildet. Die charakteristischen Arten sind Schaf-Schwingel (Festuca ovi-
na), Rauhblatt-Schwingel (Festuca trachyphylla), Rot-Strauf3gras (Agrostis tenuis), Klei-
nes Habichtskraut (Hieracium pilosella), Berg-Sandglockchen (Jasione montana), Ge-
meine Grasnelke (Armeria elongata), Hasenklee (Trifolium arvense), Knorpellattich
(Chondrilla juncea), Kleiner Ampfer (Rumex acetosella), Sand-Segge (Carex arenaria),
Scharfer Mauerpfeffer (Sedum acre), Rispen-Flockenblume (Centaurea rhenana) und
Ferkelkraut (Hypochoeris radicata). Sehr zahlreich ist auch die nach der Bundesarten-
schutzverordnung besonders geschitzte Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium) ver-
treten.

Der Trockenrasenstandort ist durch zunehmende Ruderalisierung sowie Verbuschung
beeintrachtigt. Partiell tritt flachig das Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios) auf. Zudem
ist der Hangbereich von Trampelpfaden durchzogen, die trotz der Absperrungen durch
Holzbarrieren und Schnittholz von Spaziergangern genutzt werden und zum Teil hohl-
wegartig ausgebildet sind. Jingst im Rahmen von PflegemalRhahmen gerodete Bereiche
am Unterhang weisen starken Aufwuchs von nitrophilen Staudenfluren insbesondere von
Kanadischer Goldrute (Solidago canadensis) und Hopfen (Humulus lupulus) auf.

Foto 2: Blick auf den Stidhang der Murellenschlucht durch eine der
freigeschlagenen Sichtachsen (Foto: A. Langer)
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Foto 3: Sandstrohblume (Helichrysum arenaria) auf dem Sidhang der
Murellenschlucht (Foto: A. Langer)

Ruderale Halbtrockenrasen

Am Zugang zum kleinen Schiel3platz ist kleinflachig ein ruderaler Halbtrockenrasen aus-
gebildet. Zu den vorherrschenden Arten gehdren Gemeine Quecke (Agropyron repens),
Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Schmalblattriges Rispengras (Poa angustifolia),
Graukresse (Berteroa incana), Nachtkerze (Oenothera biennis agg.), Natternkopf (Echi-
um vulgare), Konigskerze (Verbascum spec.), Kanadisches Berufskraut (Conyza cana-
densis), Behaarte Segge (Carex hirta), Schafgarbe (Achillea millefolium), Platthalm-
Rispengras (Poa compressa), Acker-Winde (Convolvulus arvensis) und Tupfel-
Johanniskraut (Hypericum perforatum).

Frischwiesen

Der sudostliche Teil der Murellenschlucht wird von einer ruderalen Wiese in verarmter
Auspragung eingenommen. Zu den dominanten Arten gehdren Gemeiner Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Wiesen-Rispe (Poa pratensis), Gemeines Knaulgras (Dactylis
glomerata), Johanniskraut (Hypericum perforatum), Seifenkraut (Saponaria officinalis)
und Kanadische Goldrute (Solidago canadensis).
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Foto 4

Foto 5:

Frisch geméhte Frischwiese am Grunde der Murellenschlucht mit Seifenkraut
(Saponaria officinalis) (Foto: A. Langer)

Ofenbodenstandorte am Kleinen Schiel3platz nach Abbruch des Kugelfangs
(Foto: A. Langer)
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Rohbodenstandorte

In Verbindung mit dem Abriss der Kugelfange sind auf dem kleinen Schiel3platz grof3fla-
chig Rohbodenstandorte entstanden. Aktuell sind einjahrige Arten wie Huhnerhirse (Echi-
nochloa crus-galli) pragend. Auf verdichtetem Untergrund sind temporéar Wasserflachen
ausgebildet. Die Bdschungen, die ehemals den Kugelfang trugen stellen sich aktuell
weitgehend vegetationslos dar und sind durch starke Erosionsrinnen gepragt.

Geschiitzte Biotope (8§ 26a NatSchGBIn)
In Tabelle 2 sind die kartierten Biotoptypen, die nach 8 26a NatSchGBIn geschutzt sind,
aufgefuhrt.

In den Schutzgebieten konnten insgesamt 47 nach § 26a NatSchGBIn geschiitzte Bioto-
pe erfasst werden. Flachenmallig dominieren die Walder und hier insbesondere die Ei-
chenmischwélder bodensaurer Standorte.

Die Biotoptypen des NSG Ruhlebener FlieBwiese sind fast vollstandig nach § 26a ge-
schitzt. Ausgenommen sind lediglich die hoher gelegenen Geholzflachen der Randberei-
che. Fur das NSG Murellenschlucht und Schanzenwald sind ebenfalls groR3flachig nach
§ 26a geschutzte Biotope charakteristisch. Hierzu gehdren die bodensauren Eichen-
mischwalder sowie die Trockenrasen und Frischwiesen der Murellenschlucht. Ausge-
nommen von einem gesetzlichen Schutz sind die Biotoptypen des keinen Schiel3platzes
sowie die Waldflachen auf den Aufschittungsbéden der nordexponierten Boschung der
Murellenschlucht.

Tab. 2: Geschiitzte Biotope (8§ 26a NatSchGBIn)
Biotop- Biotoptypenbezeichnung Anzahl der
typencode Flachen
022111 Schilfréhricht 1
02211 Grol3rdhrichte an Standgewassern 1
051122 Frischwiesen, verarmte Auspragung 4
05121 Sandtrockenrasen (ein__schlief&lich offene Sandstandorte und Borstgras- 5
rasen trockener Auspragung)
07101 Gebilsche nasser Standorte 2
071011 Geblsche nasser Standorte, Strauchweidengebiische 6
08103 Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder 1
08113 Traubenkirschen-Eschenwald 2
08190 Eichenmischwaélder bodensaurer Standorte 18
08200 Eichenmischwalder trockenwarmer Standorte 7
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FFH-Lebensraumtypen

Fir das Gebiet Murellenschlucht und Schanzenwald ist grof3flachig der Lebensraumtyp
9190 ,Alte bodensaure Eichenwdlder auf Sandebenen mit Quercus robur® (LRT 9190)
charakteristisch.

Der LRT 9190 ist insbesondere durch die Stiel-Eiche (Quercus robur) und vereinzelt die
Trauben-Eiche (Quercus petraea) gepragt. Fasst in allen Bestéanden ist Hange-Birke (Be-
tula pendula) und Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) beigemischt. Die Bestande sind in ihrer
Artenzusammensetzung, Schichtung und Altersstruktur sehr unterschiedlich. Insbesonde-
re die Eichen weisen haufig ein sehr starkes Baumholz auf. Die Strauchschicht ist unter-
schiedlich ausgebildet, mal sehr dicht und mal kaum vorhanden. Sie ist stark durch die
Spatblihende Traubenkirsche (Prunus serotina) und Spitz-Ahorn (Acer platanoides) ge-
pragt. In geringer Deckung kommt zuséatzlich Eberesche (Sorbus aucuparia) in der
Strauchschicht vor. Vor allem in den grol3flachigen Bestdnden im Bereich des Schanzen-
waldes treten auch gesellschaftsfremde Arten wie Robinie (Robinia pseudacacia) und
Spitz-Ahorn (Acer platanoides) hinzu.

Die Krautschicht ist meist spéarlich ausgebildet und setzt sich Uberwiegend aus Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa), Hain-Rispengras (Poa nemoralis), Hain-Habichtskraut
(Hieracium murorum) und Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias) zusammen.
Vereinzelt tritt auch das Maiglockchen (Convallaria majalis) hinzu. Eichenjungwuchs ist in
der Krautschicht fast durchgéngig vorhanden.

Die durch Schwarz-Erle und Gemeine Esche bestimmten Feuchtwélder der Ruhlebener
FlieBwiese kénnen nicht dem Lebensraumtyp ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fra-
xinus excelsior* (FFH-LRT 91EQ) zugeordnet werden. Hierfur fehlt das fur Auenwalder
pragende periodische Uberflutungsgeschehen.

3.3.2 Flora

Eine flachendeckende floristische Kartierung ist im Rahmen des Pflege und Entwick-
lungsplans nicht durchgefiihrt worden. Eine Erfassung erfolgte lediglich fur seltene und
gefahrdete Arten fur den Trockenhang in der Murellenschlucht. In Verbindung mit der
letztjahrigen Biotoptypenkartierung sind die jeweils charakteristischen Arten erfasst wor-
den.

Als einzige Art der Roten Liste Berlins ist am Trockenhang der Murellenschlucht das
Sand-Fingerkraut (Potentilla incana) vertreten. Die Art gilt nach der Roten Liste als ,ge-
fahrdet”. Nach der Bundesartenschutzverordnung besonders geschuitzt ist die Sand-
Strohblume (Helichrysum arenarium), die am Trockenhang der Murellenschlucht in gro-
Reren Bestanden auftritt.

Nach Aussagen des Landesbeauftragten fir Naturschutz befindet sich im Bereich der
sudexponierten, bewaldeten Bdschung der Murellenschlucht ein Bestand der Steppen
Segge (Carex supina). Die Art ist nach der Roten Liste Berlins vom Aussterben bedroht in
den Roten Listen von Brandenburg und Deutschland wird sie als gefahrdet gefuihrt. Carex
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supina ist zudem eine prioritare Zielart des Florenschutzkonzepts von Berlin mit sehr ho-
her Schutzprioritat (LANDESBEAUFTRAGTER FUR NATURSCHUTZ 2007).

Friherer Erhebungen zur Flora liegen fur die Murellenschlucht von FRITSCH (1988) vor.
Das floristisch-vegetationskundliche Gutachten zum Landschaftsplan VII-L-4 (KONIG
1992) beinhaltet ebenfalls eine floristische Erhebung zu den Schutzgebieten Murellen-
schlucht und Schanzenwald sowie FlieBwiese Ruhleben.

Fur die FlieBwiese Ruhleben wurden floristische Untersuchungen zudem von SUKOPP ET
AL. (1980) sowie im Rahmen des Gebietsmonitorings von LINDNER (1995) durchgefihrt.

3.3.3 Fauna

Faunistische Bestandserhebungen erfolgten im Rahmen des Pflege- und Entwicklungs-
plans zu den Artengruppen der Amphibien, der Libellen sowie zu Bienen und Wespen.
Die Artengruppen der Amphibien und Libellen kennzeichnen die besonderen Verhaltnisse
in der Ruhlebener FlieRwiese, der Schwerpunkt der Untersuchungen zu den Bienen und
Wespen lag auf den offenen Standorten der Murellenschlucht. Weitere Untersuchungs-
flachen lagen im Schanzenwald sowie an der FlieBwiese.

3.3.3.1 Bestandserfassung Libellen

Die Erfassung des Arteninventars der Libellen erfolgte durch Sichtbeobachtung und Ke-
scherfang adulter Tiere an 4 Terminen im Sommerhalbjahr 2007 Uber einen Zeitraum von
jeweils 3 Stunden. Zusatzlich wurden Zufallsfunde von Exuvien wahrend der Begehungen
aufgenommen. Die Begehungstermine und die herrschende Witterung sind aus Tabelle 3
ersichtlich. Bedingt durch den Zeitpunkt der Auftragsvergabe konnten die Begehungen
erst im Juni aufgenommen werden. Der Frihjahrsaspekt der Libellenfauna konnte daher
nicht vollstandig erfasst werden.

Tab. 3: Erfassungstermine Libellen

Termin Uhrzeit Witterung

09.06.2007 10.00 — 14.00 28°C, sonnig, windstill

15.07.2007 11.15-15.30 30°C, sonnig, leichter Wind

23.08.2007 10.30 — 14.30 25°C, leicht bewdlkt, win dstill

14.09.2007 11.00 — 14.00 17, leicht bewdlkt, Wind starke 3 aus SW

Die Begehungen fanden vorzugsweise im Bereich der fir Libellen besonders interessan-
ten Offenwasserflachen sowie in lichteren und strukturreichen Gehdlzbestanden im west-
lichen Uferbereich statt (s. Karte Libellen). Die Gesamtzahl der beobachteten Individuen
einer Art wurde mit Hilfe der 6-stufigen Abundanzklassenskala nach STERNBERG &
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BUCHWALD (1999) erfasst (s. Tabelle 4). Zusétzlich wurde auch der Status der Art notiert.
Als Nachweis der Bodenstandigkeit wurde nach STERNBERG & BUCHWALD (1999) sowohl
ein Exuvienfund wie auch eine Populationsgré3e mit mindestens Abundanzklasse Il in
Verbindung mit einer beobachteten Eiablage bzw. Kopulation gewertet. Zur Abundanzer-
mittlung bei gefahrdeten Arten wurde wahrend einer schleifenférmigen Begehung des
Habitats die Anzahl der fliegenden Individuen sowie beobachteter Paarungsrader und
Eiablagen notiert. Durch die nur einmalige Begehung einer festen Beobachtungsstrecke
sollten Doppelzahlungen weitgehend vermieden worden sein.

Als genaueste Methode zur Bestandserfassung der Grol3en Moosjungfer (Leucorrhinia
pectoralis) kann die Exuvienaufsammilung gelten (MAUERSBERGER, 2001, 2003 ; LOBF
NRW, 2006). Diese Methode konnte jedoch aufgrund des friihen Schlupftermins der Art
(Mitte Mai bis Anfang Juni), der sehr hinfélligen Exuvien und des spaten Bearbeitungsbe-
ginns nicht angewandt werden.

Tab. 4: Abundanzklassenskala zur Abschatzung der PopulationsgréRe der Libellen
(STERNBERG & BUCHWALD 1999)

Abundanzklasse Bedeutung Individuenzahl
Einzelfund 1

Il selten 2-5

Il gelegentlich 6-10

v mafig haufig 11-20

Y haufig 21-50

Vi sehr haufig >50

Im NSG Ruhlebener FlieBwiese konnten insgesamt 14 Libellenarten nachgewiesen wer-
den (s. Tabelle 5). Davon sind 4 Arten sowohl in der Roten Liste von Berlin (JAHN, 2005)
als auch in der Roten Liste von Deutschland (OTT & PIPER, 1998) aufgefihrt. Alle einhei-
mischen Libellenarten sind zudem nach der Bundesartenschutzverordnung ,besonders
geschutzt”.

Lebensraumanspriiche der nachgewiesenen Arten
Die Angaben zum Habitat folgen weitestgehend STERNBERG & BUCHWALD (1999; 2000),
bei den Angaben zum Larvalhabitat auch HEIDEMANN & SEIDENBUSCH (2002).

Hufeisen-Azurjungfer ( Coenagrion puella)

Die Art gilt als eurydk und als Ubiquist. Sie ist eine Charakterart eutropher bis oli-
gotropher Kleingewasser und besiedelt sowohl Pionierlebensrdume als auch Gewasser
mit Uppiger Ufervegetation. Als Larvalhabitat gelten stehende Gewasser aller Art. Glinstig
sind eine reiche Ufervegetation sowie eine ausgepragte Tauch- und Schwimmblattvegeta-
tion. Die Hufeisen-Azurjungfer gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg
als ungefahrdet. In Berlin ist sie sehr haufig (> 150 Raster; JAHN 2005). Im UG war die Art
Uberall mit hoher Abundanz anzutreffen.
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Tab. 5: Libellen im NSG Ruhlebener FlieRwiese
Lateinischer Deutscher Name RL B RL D BArt FFH | Abun- |Boden-
Name SchVv danz |standig-
keit
Coenagrionidae - Schlanklibellen
Coenagrion puella | Hufeisen- § VI *
Azurjungfer
Coenagrion Fledermaus- Vorwarn- | geféahrdet § v *
pulchellum Azurjungfer liste
Erythromma Kleines § VI *
viridulum Granatauge
Lestidae - Teichjungfern
Chalcolestes Weidenjungfer § \Y *
viridis
Lestes sponsa Gemeine § v *
Binsenjungfer
Aeshnidae - Edellibellen
Aeshna cyanea Blaugriine § I
Mosaikjungfer
Aeshna mixta Herbst- § Il
Mosaikjungfer
Anaciaeshna Keilflecklibelle gefahrdet stark § Il *
isosceles gefahrdet
Anax imperator Grole § i *
Konigslibelle
Brachytron Kleine Vorwarn- | geféahrdet § I
pratense Mosaikjungfer liste
Libellulidae - Segellibellen
Leucorrhinia GroRRe stark stark § v Y *
pectoralis Moosjungfer gefahrdet | gefahrdet
Libellula Vierfleck 8§ \Y *
quadrimaculata
Sympetrum Blutrote § VI *
sanguineum Heidelibelle
Sympetrum Gemeine § v *
vulgatum Heidelibelle
RL B — Rote Liste Berlin (JAHN, P. 2005)
RL D — Rote Liste Deutschland (OTT, J. & PIPER, W. 1998)
BArtSchV — Bundesartenschutzverordnung, § = besonders geschiitzt
FFH — Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie der Européischen Gemeinschatft, Il = Art des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Abundanz: Abundanzklassenskala nach STERNBERG & BUCHWALD (1999): | = Einzelfund; Il = 2-5
Ind.; Il =6-10 Ind.; IV =11-20 Ind.; V = 21-50 Ind.; VI = > 50 Ind.

Bodenstéandigkeit: * = Verdacht auf bodenstédndige Vorkommen durch Exuvienfund bzw. Abun-
danzklasse Il oder héher mit beobachteter Eiablage bzw. Kopulation
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Fledermaus-Azurjungfer ( Coenagrion pulchellum)

Die Art bevorzugt reife Gewasser mit reichhaltigem Helophyten- und Hydrophytenbe-
wuchs. Sie ist fur die Eiablage auf Submersvegetation angewiesen. Voll besonnte Ge-
wasserabschnitte werden gemieden. Die Larven leben vorzugsweise in gréReren stehen-
den Gewassern mit einer Tiefe > 1 m mit Schlammuntergrund und reicher Hydrophyten-
vegetation. Sie bevorzugen méRig warme und aufgrund der bevorzugten Beschattung im
Temperaturverlauf recht ausgeglichene Gewasser. Die Fledermaus-Azurjungfer gilt in
Berlin als Art der Vorwarnliste, bundesweit ist sie als gefahrdet einzustufen. In Berlin ist
sie recht haufig (36 — 80 Raster; JAHN 2005). Im UG konnte die Fledermaus-Azurjungfer
in 2 beschatteten Teilbereichen (s. Karte Libellen) festgestellt werden, nicht jedoch in den
besonnten Offenwasserbereichen.

Kleines Granatauge (Erythromma viridulum)

Das Kleine Granatauge ist eine Charakterart sommerwarmer, ,reifer Weiher, Teiche und
Altwasser mit gut entwickelter Tauchblattzone. Die Art ist warmeliebend. Die besiedelten
Gewasser sind bevorzugt von Baumen oder Gebischen umstanden und weisen haufig
eine ausgepragte Rohrichtzone auf. Zwingende Voraussetzung an das Larvalhabitat ist
das Vorkommen feinblattriger Hydrophyten, insbesondere Hornblatt (Ceratophyllum
spec.) und Tausendblatt (Myriophyllum spec.). sowie nicht zu dichte Bestande von
Schwimmblattpflanzen. Das Kleine Granatauge gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin
und Brandenburg als ungeféahrdet. In Berlin ist sie recht haufig (36 — 80 Raster; JAHN
2005). In Brandenburg weist die Art eine erhebliche Bestandszunahme auf. Im UG konnte
die Art haufig in den Offenwasserbereichen nachgewiesen werden.

Weidenjungfer (Chalcolestes viridis)

Die Art Uberwintert als Ei im Rindenparenchym von Gehdélzen, sie ist daher auf Gewdasser
angewiesen, an denen sich Ufergehdlze (meist Weidenarten) mit Uber die Wasserflache
ragenden Asten befinden. Optimal ist die Art an Gewéassern mit angrenzendem Wald ver-
treten. Als Larvalhabitat konnen Gewadasser verschiedenster Auspragung dienen, an de-
nen Ufergeholze vorkommen. Die Weidenjungfer gilt sowohl bundesweit als auch in Ber-
lin und Brandenburg als ungefahrdet. In Berlin ist sie haufig (81 — 150 Raster; JAHN
2005). Im UG konnte die Art nur in den gehdlzbestandenen Randbereichen nachgewie-
sen werden.

Gemeine Binsenjungfer (Lestes sponsa)

Die Gemeine Binsenjungfer ist eine haufige Art besonnter Stillgewasser, deren Ufer eine
ausgepragte Emersvegetation mit héherer Deckung besitzen. Die Art bevorzugt Kleinge-
wasser und ist an groReren Gewassern nur in rohrichtbestandenen Buchten oder in Ver-
lichtungen innerhalb von Réhrichtbestanden zu finden. Fir die Larven ist das Vorkommen
senkrecht orientierter Ufervegetation (Rohricht) eine zwingende Voraussetzung. Die Ge-
meine Binsenjungfer gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als unge-
fahrdet. In Berlin ist sie haufig (81 — 150 Raster; JAHN 2005). Im UG war die Art bevorzugt
in den Rohrichtbereichen nachweisbar.

Blaugrine Mosaikjungfer ( Aeshna cyanea)

Die Blaugrine Mosaikjungfer besiedelt als Generalist ein weites Gewasserspektrum, wo-
bei Kleingewasser bevorzugt werden. Die Art gilt als anspruchslos, anpassungs- und
wanderfreudig. Sie gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als unge-
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fahrdet. In Berlin ist sie haufig (81 — 150 Raster; JAHN 2005). Im UG konnte sie nur als
Einzelexemplar ohne Nachweis der Bodensténdigkeit nachgewiesen werden.

Herbst-Mosaikjungfer (  Aeshna mixta)

Die Herbst-Mosaikjungfer besiedelt ein weites Spektrum stehender und langsam flieRen-
der Gewasser. Die Larven besitzen eine hohe Toleranz gegeniber Schatten und Stro-
mung. Sie bevorzugt breite Verlandungs- bzw. Réhrichtgtrtel. Die Eiablage erfolgt meist
an schwimmenden bzw. ins Wasser hangenden Halmen von Seggen, Binsen, Schilf usw.
Sie gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als ungeféahrdet. In Berlin
ist sie haufig (81 — 150 Raster; JAHN 2005). Im UG flog die Art an den Kanten der Schilf-
bestande im Ubergang zum offenen Wasser im gleichen Lebensraum wie die Kleine Mo-
saikjungfer (Brachytron pratense), aber erst ab August.

Keilflecklibelle ( Anaciaeshnaisosceles)

Die Keilflecklibelle gilt als Charakterart strukturreicher Seeufer und bendétigt ausgedehnte
Rohrichtbestédnde. Die Imagines fliegen bevorzugt in kleinen windgeschitzten und be-
sonnten Réhrichtbuchten und patrouillieren entlang der Schilfkante. Die Keilflecklibelle gilt
als sehr warmebedurftig. Als Larvalhabitat dienen stehende, gut besonnte Gewésser mit
schlammigem Untergrund, breitem Roéhrichtglrtel und einer Offenwasserflache mit star-
kem Bewuchs von Tauch- und Schwimmblattpflanzen. Besonders ist die Art in Buchten
des Rohrichtgrtels, in denen sich treibende Pflanzenreste sammeln, anzutreffen. Sie
kommt oft zusammen mit der Kleinen Mosaikjungfer vor. Die Keilflecklibelle gilt in Berlin
als gefahrdet und bundesweit als stark gefahrdet. Sie besitzt vermutlich ihren deutsch-
landweiten Verbreitungsschwerpunkt in Berlin und Brandenburg. Im UG konnte die Art
ausschlieBlich in den voll besonnten und von Réhricht umschlossenen Offenwasserberei-
chen (s. Karte Libellen) angetroffen werden. Sie kann als bodenstandig gelten.

GroRRe Konigslibelle ( Anax imperator)

Die Art gilt als eurydk und besiedelt ein weites Spektrum an Standgewéssern. Sie gilt als
warmeliebend. Die Grol3e Konigslibelle bevorzugt Gewésser mit fortgeschrittenem Pio-
niercharakter, in zuwachsenden Bereichen verschwindet sie rasch. Die Art ist wander-
freudig und unterliegt im Bereich Berlin-Brandenburg starkeren Populationsschwankun-
gen. Die Larve liebt offene, voll besonnte Wasserflachen mit vereinzelten Binsen oder
Seggen. Wichtig ist eine intensive Durchwarmung des Wasserkorpers in den Sommer-
monaten. Sie gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als ungefahrdet.
In Berlin ist sie recht haufig (36 — 80 Raster; JAHN 2005). Im UG war die Grof3e Konigsli-
belle bevorzugt Uber den Offenwasserflachen patrouillierend anzutreffen.

Kleine Mosaikjungfer ( Brachytron pratense)

Die Art bevorzugt besonnte Gewésser mit beschatteten Abschnitten, ausgedehnten Roh-
richten, Flachwasserzonen und einer Einbettung des Gewassers in Wald. Als Larvalhabi-
tat werden stehende oder langsam flieRende Gewdasser mit ausgepragtem hohen Roh-
richt und schwimmenden Pflanzenteilen (z.B. abgebrochene Schilfhalme) als Eiablage-
substrat genutzt. Die Kleine Mosaikjungfer gilt in Berlin als Art der Vorwarnliste und wird
bundesweit als gefdhrdet eingestuft. Sie weist einen deutschlandweiten Verbreitungs-
schwerpunkt in Berlin und Brandenburg auf. In Berlin ist sie recht selten (16 — 35 Raster;
JAHN 2005). Die Art konnte im UG in nur einem Exemplar fliegend an den Randern der
Schilfbestande im Ubergang zum offenen Wasser nachgewiesen werden, ein Nachweis
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auf Bodenstandigkeit liegt nicht vor. Aufgrund der frih im Jahr liegenden Flugzeit lag der
Hauptaspekt mdglicherweise schon auf3erhalb des Untersuchungszeitraumes. Eine Aus-
sage zur tatsachlichen Besiedelung des UG ist somit nicht méglich. Aufgrund der Habitat-
struktur kann eine Bodensténdigkeit der Art aber angenommen werden.

GroRRe Moosjungfer ( Leucorrhinia pectoralis)

Die GrolRe Moosjungfer ist eine typische Segellibelle ganzjahrig wasserfihrender, tauch-
pflanzenreicher und wéarmebeginstigter Kleingewasser. Nach MAUERSBERGER (2001)
kennzeichnen folgende Parameter den Lebensraum:

- permanent vorhandene Offenwasserflache (mind. 5 gm),

- besonnte Wasserflachen,

- feingliedrige submerse Vegetation direkt unter der Wasseroberflache,
- Réhrichte, Totholz 0.4. als Schlupfsubstrat und Sitzwarte,

- windgeschiitzter Flugraum als Imaginalhabitat,

- Wasserkorper weitgehend fischfrei,

- starke Erwarmung des Wasserkaorpers.

Die Art gilt sowohl in Berlin als auch bundesweit als stark gefahrdet. Darlber hinaus ist
sie in den Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie gelistet und ist damit entsprechend § 10
BNatSchG streng geschutzt. Berlin und Brandenburg gelten als Verbreitungszentrum der
Art in Deutschland. In Berlin ist sie selten (6 — 15 Raster; JAHN 2005).

Auf die speziellen Lebensraumanspriiche der GroRen Moosjungfer wird in Verbindung mit
der Bewertung ihres Erhaltungszustandes im NSG ,FlieBwiese Ruhleben* weiter unten
naher eingegangen.

Vierfleck ( Libellula quadrimaculata)

Der Vierfleck gilt als Charakterart vegetationsreicher perennierender Weiher. Sie neigt zu
Massenauftreten insbesondere in den Sumpfzonen verlandender Gewasser mit reichli-
chem Pflanzenaufwuchs. Die Larven bevorzugen den Ubergangsbereich Rohricht-
Offenwasser, kénnen jedoch weit verbreitet angetroffen werden. Der Vierfleck gilt sowohl
bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als ungeféhrdet. In Berlin ist die Art h&u-
fig (81 — 150 Raster; JAHN 2005). Im UG konnte der Vierfleck bevorzugt auf Sitzwarten
(Schilf) im Ubergangsbereich zwischen Offenwasser und Rohricht angetroffen werden.

Blutrote Heidelibelle ( Sympetrum sanguineum)

Die Blutrote Heidelibelle besiedelt ein weites Spektrum stehender und langsam flieRender
Gewasser. Reproduktion findet bevorzugt in Gewéssern in fortgeschrittenem Verlan-
dungsstadium, d.h. mit einer ausgepragten Verlandungszone, statt. Die Eiablage findet
Uberwiegend in feuchter Erde am Ufer oder in dichtem, flach tberstautem Pflanzengewirr
statt. Die Larven leben bevorzugt in flachen Uferbereichen mit wechselndem Wasser-
stand. Die Art gilt sowohl bundesweit als auch in Berlin und Brandenburg als ungeféhrdet.
In Berlin ist die Art sehr haufig (> 150 Raster; JAHN 2005). Im UG konnte die Blutrote Hei-
delibelle in den beschatteten Uferbereichen angetroffen werden.

Gemeine Heidelibelle ( Sympetrum vulgatum)
Die Gemeine Heidelibelle besiedelt ein weites Spektrum stehender und langsam flieRen-
der Gewasser. Optimal ist sie an meso- bis eutrophen Standgewassern mit strukturrei-
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cher Verlandungszone und flachen Uferbereichen vertreten. Die Larve findet sich bevor-
zugt an flachen Ufern mit dichter Vegetation. Die Art gilt sowohl bundesweit als auch in
Berlin und Brandenburg als ungefahrdet. In Berlin ist die Art haufig (81 - 150 Raster;
JAHN 2005). Im UG tritt die Gemeine Heidelibelle im Gegensatz zur Blutroten Heidelibelle
bevorzugt Uber den Offenwasserflachen und an den Schilfkanten auf.

Die im UG festgestellte Libellenfauna lasst sich zwei bevorzugten Habitattypen zuordnen:

1. den starker beschatteten Flachwasser- und Uferbereichen mit lppiger Vegetation
(Blutrote Heidelibelle, Fledermaus-Azurjungfer, Weidenjungfer) und

2. den besonnten Offenwasserbereichen mit tppiger Schwimm- und Tauchblattvegetati-
on, im Kontakt zu ausgedehnten Roéhrichtbereichen (Kleine Mosaikjungfer, Grol3e
Moosjungfer, Keilflecklibelle, Vierfleck, Kleines Granatauge).

Die Ubrigen festgestellten Arten sind nicht eindeutig einem Habitattyp zuzuordnen.

Die wertgebenden Libellenarten kommen im UG bevorzugt in den Offenwasserbereichen
mit Uppiger Wasserpflanzenvegetation vor. Aufgrund der deutlich fortschreitenden Suk-
zession ist mittelfristig mit einem Verschwinden dieses besonders wertvollen Lebensrau-
mes zu rechnen. Pflege- und EntwicklungsmalBnahmen sollten demnach auf den Erhalt
dieses Lebensraumes fokussieren. Zielart ist die Grolie Moosjungfer, die die Lebens-
raumanspriche der tbrigen ,Offenwasserarten” integriert.

Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-Art GroRRe Moosjungfer ( Leucorrhinia
pectoralis)

Die oben skizzierten Lebensraumanspriiche der GroRRen Moosjungfer sind im NSG
~FlieBwiese Ruhleben” in den noch vorhandenen Offenwasserbereichen gut entwickelt.
Die in den Roéhrichtbestanden liegenden Offenwasserflachen sind fast vollstandig be-
sonnt, klein, unregelméafig geformt und dadurch windgeschiitzt und zudem flachende-
ckend von Submersvegetation besiedelt. Fische konnten im UG wahrend der Begehun-
gen nicht nachgewiesen werden.

Als ausgesprochene Frihsommerart konnte Leucorrhinia pectoralis nur wahrend der Be-
gehung am 09. Juni nachgewiesen werden. Dieser Tag erwies sich jedoch sowohl von
der jahreszeitlichen Aktivitat als auch von der Witterung her als ideal: Es konnten insge-
samt 40 Individuen gezahlt werden. Dabei gelang die Mehrzahl der Nachweise entlang
der beiden gréRReren Offenwasserbereiche, daneben fanden sich noch einige Individuen
in besonnten Teilabschnitten entlang des westlichen Uferbereiches (s. Karte Libellen).
Eine Auflistung der Beobachtungen zeigt Tabelle 6.

Als nachste bekannte Vorkommen kdnnen nach den Angaben aus den FFH-Standard-
datenbdgen der Senatsverwaltung die FFH-Gebiete Grunewald (NSG 13: Sandgrube im
Jagen 86; NSG 7: Parsee und Pechsee) und Spandauer Forst (NSG 12: Teufelsbruch)
gelten. Nach Aussage von P. JAHN handelt es sich dabei um individuenschwache Vor-
kommen, die in den letzten Jahren nicht mehr bestatigt werden konnten. Das nachste
(momentan unbestatigte) Vorkommen der Grol3en Moosjungfer liegt also im NSG 13, ca.
3 km sidlich des UG. Ein regelméaRiger Individuenaustausch ist tiber diese Distanz anzu-
nehmen.
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Foto 6: Weibchen der GroRen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) (Foto: ALNUS)

Tab. 6: Adulti-Beobachtungen von Leucorrhinia pectoralis
Datum Flache * Individuen
09.06.07 A 8 Einzeltiere

4 Paarungsrader, davon 2 mit Eiablage

B 5 Einzeltiere
3 Paarungsrader, davon 2 mit Eiablage

C 3 Einzeltiere
3 Paarungsrader, davon 1 mit Eiablage

4 Einzeltiere
E -

*vgl. Karte Libellen

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Population der Grol3en Moosjungfer setzt
sich aus den drei Teilbereichen ,Zustand der Population“, ,Habitatqualitat* und ,Beein-
trachtigungen” zusammen (vgl. Anlage 1 im Anhang).

Der Zustand der Population wurde mit ,hervorragend“ (Wertstufe A) bewertet. Es konnten
insgesamt 40 Individuen nachgewiesen werden, zusétzlich konnte der Indigenitatsnach-
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weis Uber die direkte Beobachtung von Paarungsradern und der Eiablage erbracht wer-
den.

Die Habitatqualitat wurde mit ,mittel bis schlecht* (Wertstufe C) bewertet. Innerhalb der
festgestellten Fortpflanzungsbereiche liegt die Deckung der Submersvegetation bei ca.
30-80 % und die Besonnung betragt > 50 %. Bezogen auf das gesamte UG sind jedoch
nur noch sehr kleine Teilbereiche fur die Fortpflanzung der Art geeignet, der Uberwiegen-
de Teil des NSG (> 80%) ist von Schilfréhricht bedeckt und ungeeignet; die Fortpflan-
zungsbereiche sind durch die Ausbreitung des Schilfréhrichtes im Bestand bedroht (nach
Aussage von P. JAHN hat sich das Schilfrohricht seit Ende der 80er Jahre massiv ausge-
breitet). Dies fuhrte bei der Bewertung zur Herabstufung der Habitatqualitat.

Die engere Umgebung der Fortpflanzungsbereiche ist ungenutzt und als NSG geschitzt,
im Osten schlief3en sich in ca. 200 m Entfernung intensive Nutzungen (Wohnbebauung)
an, im Norden und Westen dominiert eine mittlere Nutzungsintensitat (Friedhof, Kleingar-
tenkolonie).

Es wurden keine bis geringe Beeintrachtigungen festgestellt (Wertstufe A). Es konnte
kein Fischbestand festgestellt werden (auch nicht beim Amphibien-Reusenfang), auch
Versauerungsanzeichen waren nicht erkennbar. Geringe Néhrstoffeintrage sind durch die
Ablagerung von Gartenabfallen in den Randbereichen des NSG mdglich.

Die Population der GroRen Moosjungfer im NSG ,FlieRwiese Ruhleben* weist insgesamt
einen guten Erhaltungszustand auf. Wahrend die PopulationsgréRe momentan als her-
vorragend bewertet werden kann und anthropogene Beeintrachtigungen eine nur geringe
Rolle spielen, beeintrachtigt die Ausbreitung des Schilfréhrichtes und das damit verbun-
dene Verschwinden geeigneter Fortpflanzungshabitate den Fortbestand der Population
erheblich.

Der Erhaltungszustand der Grol3en Moosjungfer im UG wird aufgrund der drei Teilbewer-
tungen (A, C, A) insgesamt mit gut (B) bewertet.

3.3.3.2 Bestandserfassung Amphibien

Die Bestandserfassung der Amphibien erfolgte im Rahmen von sechs Begehungen ein-
schlieBlich drei Nachtbegehungen. Die Tagesbegehungen fanden am 27.03., 11.04. und
31.06.2007 statt, die Nachtbegehungen wurden am 16.04., 18.04. und 21.08.2007 durch-
gefuhrt. Die Erfassung des Artenbestandes erfolgte durch Sichtbeobachtungen, Verhéren
und Erfassung des Laiches.

Die Arten Kammmolch, Moorfrosch und Knoblauchkrote werden in den Anhangen Il und
IV der FFH-Richtlinie gefuhrt. Als Grundlage fir die Beurteilung des Erhaltungszustandes
der Arten wurden qualitative Untersuchungen durchgefihrt. Fir den Kammmolch wurde
der Gewassergrund vor allem der westlichen Uferbereiche am 16. und 18.04.2007 abge-
leuchtet und die adulten Tiere gezahlt. Die nordlichen und dstlichen Teile des Gebietes
waren aufgrund des tieferen Wassers und vieler querliegender Baumstadmme im Wasser
fur ein n&chtliches Ableuchten nicht geeignet. Dies gilt ebenso fir den Erlenbruchwald
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sudlich des Dammweges. In diesen Bereichen wurden daher an 6 Terminen in sechs ca.
100-200 m? grof3en Standortbereichen Reusenfallen mit jeweils funf Kleinfischreusen
aufgestellt (s. Karte Amphibien). Das Aufstellen der Fallen erfolgte am 16., 17. und
18.04.2007 sowie am 23. und 24.04.2007. Fur den Standort sidlich des Dammweges
wurden die Fallen am 31.05.2007 ausgebracht. Die Fallen wurden abends aufgestellt und
am nachsten Morgen geleert. Beim Aufstellen der Fallen wurde darauf geachtet, dass ein
kleiner Teil jeder Falle oberhalb der Wasserlinie liegt um den gefangenen Tieren das
Luftholen zu erméglichen.

Um abwandernde adulte und juvenile Molche zu erfassen wurden am 21.08.2007 abends
die um das NSG fihrenden Wege abgeleuchtet und in der Nahe des westlichen Ufers
liegende verrottende Holzteile umgedreht. Hierdurch erfolgte auch der Nachweis einer
erfolgreichen Reproduktion.

Die Abschatzung der PopulationsgroRe fur die Knoblauchkrote erfolgte durch Verhoéren
und Zé&hlen rufender Tiere. Die PopulationsgréRe des Moorfrosches wurde vor allem
durch die Zahlung der Laichballen abgeschatzt. Da der Moorfrosch teilweise zusammen
mit dem Grasfrosch auftrat, wurde die Unterscheidung von Grasfrosch- und Moorfrosch-
laich soweit notwendig nach den Angaben von NOLLERT, A &; NOLLERT, C. (1992) durch-
gefuhrt. Im Zweifelsfalle wurden wenige Eier des Laichballens mitgenommen und gehal-
tert bis die Larven zweifelsfrei zu Bestimmen waren. Die Kaulquappen wurden dann wie-
der in das NSG ausgesetzt.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der drei oben genannten Arten erfolgt nach
SCHMIDT ET AL. (2006). Die Formblatter fir diese drei Arten mit den Kriterien sind in der
Anlage 2 im Anhang enthalten. Entsprechend den Vorgaben dieser Formblatter werden in
den jeweiligen Kapiteln die Teilbereiche ,Zustand der Population“, ,Habitatqualitat* und
~Beeintrachtigungen” beurteilt und abschlielRend der Erhaltungszustand bewertet.

Im Rahmen der Kartierung wurden im Untersuchungsgebiet sieben Amphibienarten
nachgewiesen (s. Tab. 7). Vier Arten, die das NSG ,FlieBwiese Ruhleben” besiedeln sind
in der aktuellen Roten Liste von Berlin verzeichnet. Die Knoblauchkrote ist ,stark geféahr-
det”, Kammmolch, Moorfrosch und Erdkréte gelten als ,geféahrdet”. Teichmolch, Gras-
frosch und Teichfrosch sind in Berlin noch ungeféahrdet. Nach dem Bundesnhaturschutzge-
setz in Verbindung mit Anhang IV der FFH-Richtlinie sind Kammmolch, Knoblauchkriéte
und Moorfrosch streng geschitzt, wahrend die Ubrigen Arten als besonders geschitzt
gelten.
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Tab. 7: Amphibien im NSG Ruhlebener Fliel3wiese
Deutscher Name | Lateinischer Name RL B RL D BNat FFH

SchG

Kammmolch Triturus cristatus gefahrdet gefahrdet 8§ v
Teichmolch Triturus vulgaris - - 8§ Y,
Knoblauchkréte Pelobates fuscus stark gefahrdet | stark gefahrdet 8§ v
Erdkrote Bufo bufo gefahrdet - ] -
Moorfrosch Rana arvalis gefahrdet stark gefahrdet 8§ v
Grasfrosch Rana temporaria - Vorwarnliste 8 \%
Teichfrosch Rana kl. eskulenta - - 8 Y

RL B — Rote Liste Berlin: KUHNEL ET AL. (2005):

RL D — Rote Liste Deutschland: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (HRSG.) (1998)

BNatSchG: nach § 10 Bundesnaturschutzgesetz geschutzte Art:

§ - besonders geschutzt, 8§ - streng geschiitzt.

FFH: Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie der Européischen Gemeinschaft (1992); Il, IV, V: Anhang der
FFH-Richtlinie, in welchem die Art verzeichnet ist.

Kammmolch — Triturus cristatus (LAURENTI)

In Deutschland ist der Kammmolch relativ weit verbreitet. In Brandenburg weist die Art
inzwischen jedoch viele Verbreitungslicken auf. In Berlin ist das Verbreitungsgebiet des
Kammmolches in viele kleine voneinander isolierte Teilareale zersplittert (KUHNEL ET AL.
2005).

Im NSG ,FlieBwiese Ruhleben* wurden beim Ableuchten des Gewéassergrundes am west-
lichen Uferbereich am 16. und 18.04.2007 insgesamt 37 Kammmolche gezahlt. In drei
von sechs Fallen befanden sich auRerdem neun Kammmolche (3 Weibchen, 5 Mannchen
und ein juveniles Tier (s. Karte Amphibien und Foto 7). Wie die Fallenstandorte 3 und 4
zeigen, sind auch die nérdlichen und 6stlichen Bereiche der FlieRwiese, die nicht abge-
leuchtet werden konnten, vom Kammmolch zumindest teilweise besiedelt. In dem sudlich
des Dammweges gelegenen ganzjahrig tberfluteten Erlenbruchwald konnten jedoch kei-
ne Kammmolche gefangen werden.

Am 21.08.007 konnten 12 juvenile und zwei adulte Kammmolche bei der Abwanderung
beobachtet werden. Zwei juvenile Molche sal3en auf dem gepflasterten Gehweg vor den
Kleingartenanlagen unmittelbar nérdlich des NSG. Drei juvenile und ein adultes Tier fan-
den sich auf dem westlichen Uferweg. Auf dem dstlichen Weg der in die Siedlungsberei-
che fuhrt wurden zwei juvenile und ein adultes Tier beobachtet. Am westlichen Ufer wur-
den auRerdem finf juvenile Kammmolche unter morschem Holz gefunden.

Das Kammmolch-Vorkommen in der FlieBwiese Ruhleben stellt einen bedeutenden na-
hezu innerstadtischen Bestand dieses Schwanzlurches in Berlin dar. Wie schon KUHNEL
ET. AL. im Jahre 2001 feststellte, ist es das mit Abstand wichtigste Vorkommen im Bezirk
Wilmersdorf/Charlottenburg.
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Foto 7: Weiblicher Kammmolch aus einer Reusenfalle von Fallenstandort 1
(Foto: ALNUS)

Einschatzung des Erhaltungszustandes des Kammmolche S

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten
Arten bertcksichtigt die Kriterien ,Zustand der Population®, ,Habitatqualitat‘ und ,Beein-
trachtigungen®. Der Zustand der Population des Kammmolchs wurde mit gut (Kategorie
B) eingestuft, da 46 Adulti durch Ableuchten und Uber Fallenfange festgestellt wurden
und Reproduktionsnachweise tUber die gefundenen juvenilen Molche bestehen. Die Habi-
tatqualitat wird ebenfalls insgesamt mit gut (Kategorie B) eingeschatzt. Die Teilbereiche
Wasserlebensraum und Landlebensraum zur Beurteilung der Habitatqualitat wurden mit
gut (B) bzw. mit hervorragend (A) bewertet. Die Vernetzung als dritter Teilbereich ist je-
doch mittel bis schlecht. Im Hinblick auf den Wasserlebensraum stellen die FlieBwiesen
ein einziges dauerhaftes grol3es Gewasser mit ausgedehnten Flachwasserbereichen dar,
welches allerdings teilweise beschattet ist und nur stellenweise eine dichte submerse Ve-
getation aufweist. Der Landlebensraum ist relativ strukturreich und der potentielle Winter-
lebensraum liegt nicht weiter als 300 m vom Gewasser entfernt.

Da es sich bei den FlieBwiesen um ein Einzelgewasser handelt und das néchste Vor-
kommen Uber 2 km entfernt ist muss die Vernetzung mit ,mittel bis schlecht* bewertet
werden. Am ca. 1,5 km entfernten Teich an der Sensburger Allee konnte im Jahre 1996
nur ein Einzeltier erfasst werden. Eine reproduktionsfahige Population konnte nicht nach-
gewiesen werden, so dass dieser Nachweis nicht berticksichtigt wird. Auch am noch né-
her gelegenen Murellenteich existieren Nachweise aus Anfang der 80er Jahre. Dieses
Vorkommen konnte jedoch 2000/2001 nicht mehr bestatigt werden (KUHNEL 2001).
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Die Beeintrachtigungen werden mit der Kategorie A bewertet. Schadstoffeintrage sind
nicht zu erkennen und Fische wurden im NSG nicht festgestellt. Im Hinblick auf die Isola-
tion sind Fahrwege im Jahreslebensraum so gut wie nicht vorhanden, jedoch ist eine Iso-
lation durch die dstlich angrenzende Bebauung gegeben.

Der Erhaltungszustand des Kammmolches wird aufgrund der drei Teilbewertungen (B, B,
A) insgesamt mit ,gut” bewertet.

Teichmolch — Triturus vulgaris (LINNAEUS)

Die Spanne der besiedelten Habitate ist bei keiner Molchart so grof3 wie beim Teich-
molch. Er ist daher in Berlin weit verbreitet und weist auch in Siedlungsgebieten hohe
Populationsdichten auf. Wahrscheinlich ist er auch in den FlieBwiesen der haufigste
Schwanzlurch. In den Reusenfallen wurden an funf von sechs Standorten insgesamt 43
Teichmolche gefangen (29 Mannchen und 6 Weibchen) (s. Karte Amphibien). Lediglich in
den Fallen sidlich des Dammweges wurden keine Teichmolche nachgewiesen.

Am 21.08.2007 wurden am Weg in Richtung der Kleingartenanlagen unmittelbar nérdlich
der FlieRwiesen ca. 30 juvenile und 10 adulte abwandernde Teichmolche angetroffen
(s. Foto 8). Die Kleingartenanlagen scheinen daher ein wichtiger Landlebensraum fir die
Teichmolche zu sein.

Knoblauchkréte — Pelobates fuscus (LAURENTI)

Die Knoblauchkréte ist eine Art der dstlichen Steppen. In Deutschland besiedelt die Art
daher hauptsachlich agrarisch und gartnerisch genutzte Gebiete. Knoblauchkréten wer-
den aber auch inmitten von Grof3stadten wie in Berlin angetroffen. Nach KUHNEL ET AL.
(2005) ist die Knoblauchkréte in Berlin noch maRig haufig, zeigt aber starke Bestands-
rickgange.

In den FlieBwiesen wurden am 11.04.2007 abends nérdlich des Dammweges ca. 30-40
Kroten verhdrt. Am 16.04.2007 stieg das geschétzte Zahlenintervall auf ca. 40-50 rufende
Knoblauchkréten. Der Schwerpunkt der Rufer lag zwischen dem Dammweg und der gro-
RBeren Offenwasserflache am Friedhof. Aber auch weiter nordlich dieser Flache waren
einige Rufer zu hdren. Wegen der versteckten Lebensweise der Art konnten nur drei Indi-
viduen beobachtet werden (s. Foto 9). Laichschnire wurden keine festgestellt, aber auch
nicht gezielt gesucht. Nérdlich des Dammweges wurde wahrend der Libellenkartierung
zufallig eine Larve gekeschert. Siudlich des Dammweges wurden in den dort am
31.05.2007 ausgebrachten Fallen im Erlenbruch zwei Larven der Knoblauchkréte gefan-
gen. Dies bedeutet, dass sich die Knoblauchkréte auch sidlich des Dammweges fort-
pflanzt, obwonhl hier bei den Begehungen keine Rufer festgestellt werden konnten.



Pflege- und Entwicklungsplan
"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald” / ,NSG FlieRwiese” - Teil A

50

Foto 8: Richtung Kleingartenkolonie abwandernder Teichmolch (Foto: ALNUS)
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Einschatzung des Erhaltungszustandes der Knoblauchk réte

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Population der Knoblauchkréte fiihrt zu fol-
gendem Ergebnis: Der Zustand der Population wurde mit ,gut” (Kategorie B) bewertet, da
bis zu 50 rufende Tiere gezahlt wurden und Nachweise von Larven bestehen. Die Habi-
tatqualitéat wurde ebenfalls insgesamt mit ,gut* (Kategorie B) eingestuft. Der Teilbereich
Wasserlebensraum wird mit ,gut* (B) bewertet, da die FlieRwiesen ausgedehnte Flach-
wasserbereiche aufweisen und keine Austrocknung des Gewassers gegeben ist. Das
Gewasser ist jedoch teilweise beschattet und umfangreiche submerse Vegetation ist nur
in Teilbereichen vorhanden. Der Landlebensraum als Teilbereich der Habitatqualitat wird
mit gut (B) eingestuft. Waldfreie Biotope in maRiger Ausdehnung sind mit dem Friedhof
Ruhleben und der nérdlich angrenzenden Kleingartenkolonie vorhanden und der Boden
ist Uberwiegend locker und grabféhig. Der Teilbereich Vernetzung ist aufgrund des nachs-
ten Vorkommens am Murellenteich (KUHNEL, mindl.) in einer Entfernung von weniger als
1.000 Metern mit hervorragend (A) zu bewerten.

Die Beeintrachtigungen werden mit der Kategorie A bewertet. Der Wasserlebensraum
weist wahrscheinlich keinen Fischbestand auf und es findet keine Nutzung statt aulRer-
dem sind keine Schadstoffeintrage zu erkennen. Der angenommene Landlebensraum ist
in absehbarer Zeit durch Sukzession oder nutzungsbedingtem Verlust wahrscheinlich
nicht gefahrdet. Im Hinblick auf den Friedhof und die Kleingartenkolonie wird jedoch von
einer extensiven Bearbeitung ausgegangen. Ein Mahdregime oder ein Einsatz von Dun-
gern oder Pestiziden ist nicht feststellbar.

Der Erhaltungszustand der Knoblauchkrote wird auf Grundlage der drei Teilbewertungen
(B, B, A) insgesamt mit ,gut* bewertet.

Erdkrote — Bufo bufo (LINNAEUS)

Erdkroten sind sehr anpassungsfahig und kommen in den 6kologisch unterschiedlichsten
Habitaten vor. Die Erdkrote ist in Berlin noch haufig jedoch vor allem durch den StralRen-
verkehr gefahrdet.

Im Bereich der grolReren Offenwasserflache am Friedhof wurden am 27.03.2007 ca. 170
Erdkroten teilweise beim Ablaichen beobachtet (s. Foto 10). Zwischen den Rdéhrichtpflan-
zen im randlichen Bereich der Flache konnten ca. 100 Laichschniire gezahlt werden.
Vereinzelt wurde die Erdkréte auch in anderen Teilen des Untersuchungsgebietes gefun-
den.

Moorfrosch — Rana arvalis (NILSSON)

Der Moorfrosch lebt hauptsachlich in Gebieten mit hohem Grundwasserstand. Wahrend
er in Nord- bzw. vor allem in Ostdeutschland nahezu flachendeckend verbreitet ist, weist
er in West- und Suddeutschland grofl3e Verbreitungsliicken auf. In Berlin ist nach KUHNEL
ET AL. (2005) die Bestandsentwicklung uneinheitlich. Wahrend die Bestande sich in vielen
Gebieten auf niedrigem Niveau stabilisierten finden in anderen Bereichen auch Be-
standseinbriiche statt.
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Foto 10: Erdkrétenparchen mit Laichschnur (Foto: ALNUS)

Foto 11: Laichballen des Moorfrosches (Foto: ALNUS)



Pflege- und Entwicklungsplan
"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald“ / ,NSG FlieBwiese” - Teil A 53

Am 27.03.2007 wurden in den FlielRwiesen 41 Laichballen an vier verschiedenen Stellen
gezahlt (s. Karte Amphibien und Foto 11). Einige ausharrende oder rufende Tiere waren
meist auf oder in der Nahe des Laiches. Einen deutlichen Schwerpunkt bildete der nérd-
lich des Uferweges gelegene Bereich mit der grol3eren Offenwasserflache am Friedhof.
Hier wurden 25 Uberwiegend frische Laichballen gefunden. Neben mehreren Grasfro-
schen, die hier ebenfalls ablaichten wurden auch finf teilweise rufende Moorfrosche fest-
gestellt. AuRBerdem wurde eine Fehlpaarung von Gras- und Moorfrosch beobachtet. Ge-
schlupfte Larven wurden hier zu einem spateren Zeitpunkt nachgewiesen. Die lbrigen
drei Fundorte mit Moorfroschlaich befanden sich am nordwestlichen Ufer (5 Laichballen)
sowie am nordlichen bzw. norddstlichen Teil der FlieRwiese (7 und 4 Laichballen s. Karte
Amphibien).

Wahrend am 27.03.2007 rufende Tiere selten waren, wurden am 11.04.2007 noch ca.
20-30 rufende Tiere verhort, wobei mehr Tiere im nordlichen als im sidlichen Bereich
riefen. Stdlich des Dammweges wurden keine Moorfrésche festgestellt.

Einschatzung des Erhaltungszustandes des Moorfrosch es

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Population des Moorfrosches fuhrt zu fol-
gendem Ergebnis: Der Zustand der Population wurde mit ,gut‘ (Kategorie B) bewertet.
Entsprechend dem Bewertungsschema ist zwar die Populationsgréf3e mittel bis schlecht,
da deutlich weniger als 100 Laichballen gefunden wurden und da auch deutlich weniger
als 100 Rufer verhért wurden. Eine Reproduktion war jedoch nachweisbar so dass der
Zustand der Population insgesamt mit gut zu bewerten ist.

Die Habitatqualitat wurde ebenfalls insgesamt mit ,gut* (Kategorie B) eingestuft. Der Teil-
bereich Wasserlebensraum zur Beurteilung der Habitatqualitat ist insgesamt hervorra-
gend (A), da die FlieBwiese ein grol3es Einzelgewasser darstellt mit mehr oder weniger
ausgedehnten Flachwasserbereichen. Die Besonnung ist zwar teilweise halbschattig,
jedoch ist ein hoher Grundwasserstand bis mindestens Mitte Juli gegeben. Der Teilbe-
reich Landlebensraum ist hingegen als mittel bis schlecht (C) einzustufen, da Biotope mit
hohem Grundwasserstand im Umfeld der FlieBwiese fehlen und es an geeignheten
Feuchtwaldflachen als Sommer- und Winterhabitaten mangelt. Der Teilbereich Vernet-
zung wird mit gut (B) bewertet, da das nachste Vorkommen am Teich an der Sensburger
Allee ca. 1.500 m entfernt liegt (KUHNEL 2007, mundl., Daten aus den 90er Jahren).

Die Beeintrachtigungen werden mit der Katogorie A bewertet. Beziiglich des Wasserle-
bensraumes sind keine Schadstoffeintrage zu erkennen und der zweimal gemessene pH-
Wert lag mit pH 7 bzw. pH 6,5 deutlich héher als pH 5. Aul3erdem wurden Fische im NSG
nicht festgestellt. Der Landlebensraum wird nicht durch schwere Maschinen bearbeitet.
Im Hinblick auf die Isolation sind Fahrwege im Jahreslebensraum so gut wie nicht vor-
handen, jedoch ist eine Isolation durch die dstlich angrenzende Bebauung gegeben.

Der Erhaltungszustand des Moorfrosches wird auf der Grundlage der drei Teilbewertun-
gen (B, B, A) insgesamt mit ,,gut” bewertet.
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Grasfrosch — Rana temporaria (LINNAEUS)

Der Grasfrosch gehort in Deutschland neben der Erdkréte zu den haufigsten und fast
flachendeckend verbreiteten Amphibienarten. In Berlin gilt der Grasfrosch im Gegensatz
zu Brandenburg als ungefahrdet und seit 1980 haben sich die Bestande positiv entwickelt
(KUHNEL ET AL. 2005).

Im NSG FlieBwiese Ruhleben konnten am 27.03.2007 an drei Stellen ca. 65 Laichballen
gezahlt werden. Im Bereich mit der offenen Wasserflache ndrdlich des Dammweges, wo
auch der Moorfrosch laichte wurden ca. 20 Laichballen festgestellt. Hier wurden auch 18
adulte Grasfrdsche beobachtet, die sich teilweise noch paarten. Die gréfite Ansammliung
von Laich mit ca. 30 Ballen fand sich jedoch an einer Stelle im nordwestlichen Uferbe-
reich der FlieBwiese. Der dritte Fundort mit ca. 15 Laichballen befand sich am noérdlichen
Ende der FlieRwiese.

Foto 12: Teichfrosch auf Zartem Hornkraut im Offenwasserbereich auf H6he des
Friedhofes Ruhleben (Foto: ALNUS)

Teichfrosch —Rana kl. esculenta (LINNAEUS)

Im Hinblick auf die besiedelten Lebensrdume verflgt der Teichfrosch Uber eine grol3e
Okologische Valenz. Er ist daher in Berlin die am weitesten verbreitete Amphibienart. Im
Bereich der FlieBwiese Ruhleben war der Teichfrosch ebenfalls die haufigste Amphibie,
die fast Uberall zu finden war. GréRere Rufgemeinschaften befanden sich vor allem in der
N&he der vorhandenen Freiwasserflachen.
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3.3.3.3 Bestandserfassung Bienen und Wespen

Die Bestandserfassungen fir die Artengruppen der Bienen und Wespen im Jahr 2007
erfolgte lediglich fur Teilbereiche der Schutzgebiete. Vorrangig und intensiv wurde die
Murellenschlucht untersucht (Foto 13, 14). Das bearbeitete Gebiet wird im Osten vom
Rand des Murellenbergs, im Westen von einem S-Bahndamm (S-Bahnlinie zwischen
Westkreuz und Spandau), im Norden vom Kammweg und im Siden etwa vom Talweg
begrenzt. Der sitdexponierte Hang befindet sich somit innerhalb, der nordexponierte
Hang aul3erhalb des Untersuchungsgebietes.

Die Vegetation wird von strukturreichen Laubmischwéldern bestimmt (Kiefern-Eichen-
Wald, Stieleichen-Birken-Wald). Auch die Hangbereiche der Murellenschlucht sind Uber-
wiegend bewaldet bzw. mit Strauchern trockener Standorte bewachsen. Die fir Stechim-
men wertvollen offenen Sandflachen und Sand-Trockenrasen sind nur noch in geringer
Ausdehnung vorhanden.

Daruber hinaus erfolgten Bestandserfassungen in den Gebieten ,Schanzenwald“ und
.FlieBwiese Ruhleben®. Der Schanzenwald schliel3t sich nérdlich an die Murellenschlucht
an und reicht bis zum Polizeigelande. Das Areal wird von einem strukturreichen Laub-
mischwald eingenommen, stellenweise sind Lichtungen mit Trockenrasen, ruderalen
Wiesen und jungem Gehdlzaufwuchs vorhanden. Auffallig sind die beiden in Nord-Ost-
Richtung verlaufenden ehemaligen Schiel3platze. Der sidliche Teil des Kleinen Schiel3-
platzes bildet die nordliche Grenze der Untersuchungsflache ,Schanzenwald“. Diese en-
det im Osten etwa am Murellenberg, im Stiden am Kammweg und im Westen an der S-
Bahntrasse. Der Grol3e Schiel3platz und der gesamte nordliche Teil des Schanzenwaldes
wurden nicht bearbeitet.

Die dritte Untersuchungsflache ist die FlieBwiese Ruhleben. Das Untersuchungsgebiet
wird im Stden von der Waldbiihne, im Westen von Polizeigelande und Friedhof, im Osten
von der Villensiedlung Ruhleben und im Norden vom Hempelsteig begrenzt. Die Be-
standserfassungen erfolgten fast ausschlie3lich entlang der Wege und Uferpartien. Auf-
grund des hohen Wasserstandes im Jahr 2007 war es nicht méglich, zu potenziellen
Nisthélzern im Zentrum des Gebietes vorzudringen.

Untersuchungszeitraum

Aufgrund der jahreszeitlich eingeschréankten Flugzeiten findet man auf einer Flache im
Frahjahr, Sommer und Herbst jeweils unterschiedliche Bienen- und Wespenarten. Da
aulRerdem die meisten Arten nur in kleinen Populationsdichten vorkommen, ist fur eine
hinreichend genaue Erfassung des Artenbestandes ein regelméRiges Begehen der Un-
tersuchungsflachen notwendig.

Im Jahr 2007 fanden die Freilanduntersuchungen an 9 Tagen statt (Tabelle 8). Die Murel-
lenschlucht wurde achtmal, Schanzenwald und FlieRwiese jeweils siebenmal aufgesucht.
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Foto 13:  Der stidexponierte Hang im westlichen Teil der Murellenschlucht. Nur hier gibt
es noch grol3ere Offensandbereiche (Foto: C. Saure).

Foto 14:  Der Blick vom stidexponierten Hang der Murellenschlucht in die Talsohle zeigt
die fortgeschrittene Sukzession (Foto: C. Saure).
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Tab. 8: Erfassungstermine Bienen und Wespen 2007
Datum Murellenschlucht Schanzenwald FlieBwiese
27. Mérz X X X
15. April X X X
2. Mai X X X
25. Mai X X -
9. Juni X X X
25. Juni X - X
23. Juni X X -
6. August - - X
28. August X X X

Datenerhebung und Nomenklatur

Der Nachweis der Arten erfolgte Uberwiegend durch die Sichtfangmethode mit Hilfe eines
Insektennetzes. Bei dieser Methode werden die Nahrungs- und Nistplatze der Bienen und
Wespen aufgesucht und, soweit notig, einzelne Tiere zur ndheren Betrachtung gefangen.
Die Belegtiere befinden sich in der Sammlung von C. Saure.

An einigen Untersuchungstagen erfolgten auch Gelbschalenféange. Auf diese Weise kann
das durch den Sichtfang ermittelte Artenspektrum erweitert werden, da sich auch leicht zu
ubersehende und sehr versteckt lebende Arten mit Gelbschalen erfassen lassen. Als
Gelbschalen wurden gelb lackierte Blumentopfuntersetzer verwendet, die mit Wasser und
einem Detergenz (Spulmittel) gefillt waren.

Die Nomenklatur der nachgewiesenen Hautfliglerarten folgt im wesentlichen der aktuel-
len Gesamtartenliste und Roten Liste der Bienen und Wespen Berlins (SAURE 2005a).

Ergebnisse und Diskussion

Artenbestand

Im Untersuchungszeitraum 2007 wurden im gesamten Untersuchungsgebiet 142 Haut-
fluglerarten (70 Bienen, 72 Wespen) aus 11 Familien nachgewiesen (Tabelle 9). Das ent-
spricht 21 Prozent der Arten des Landes Berlin (vgl. SAURE 2005a). Eine kommentierte
Artenliste ist im Anhang aufgefiihrt (Tabelle A 1).

In der Murellenschlucht wurden 106 Arten (60 Bienen, 46 Wespen), im Schanzenwald 45
Arten (24 Bienen, 21 Wespen) und entlang der FlieBwiese 40 Arten (16 Bienen, 24 Wes-
pen) festgestellt. Die Artenzahlen auf den einzelnen Untersuchungsflachen sowie im Ge-
samtgebiet sind vergleichsweise niedrig. Insbesondere bei den Goldwespen und Falten-
wespen kommen mit jeweils nur 7 Arten unerwartet wenig Arten vor (vgl. Tabelle 9). Eine
logische Erklarung gibt es dafiir offenbar nicht. Faktoren wie die regenreiche Witterung
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im Jahr 2007 und der Mangel an Nist- und Nahrungsplatzen betreffen alle Familien im
gleichen Mal3.

Tab. 9: Im gesamten Untersuchungsgebiet (UG) im Jahr 2007 erreichte Artenzahlen
je Hautfliglergruppe im Vergleich zum Artenbestand Berlins.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name UG (gesamt) Berlin

Legimmen Aulacidae - 2

(Terebrantes), ~ Gasteruptionidae  Schmalbauchwespen 3 9

Evanioidea) Evaniidae Hungerwespen 1 1

Summe Legimmen 4 12
Bethylidae Plattwespen 1 13
Dryinidae Zikadenwespen - 9
Chrysididae Goldwespen 7 55
Mutillidae Trugameisen - 4
Sapygidae Keulenwespen -

. Tiphiidae Rollwespen 2

(Sptzﬁlhér;[gen Scoliidae Dolchwespen - 1
Vespidae Faltenwespen 7 49
Pompilidae Wegwespen 13 54
Ampulicidae Grabwespen 1 1
Sphecidae Grabwespen 1 7
Crabronidae Grabwespen 36 172
Apidae Bienen 70* 297*

Summe Stechimmen 138 672

Summe gesamt 142 684

* ohne die domestizierte Honigbiene Apis mellifera, die in Deutschland als Wildform ausgestorben ist

Wenn von niedrigen Artenzahlen im Untersuchungsgebiet die Rede ist, dann ist der Ver-
gleich mit Bestandserfassungen aus anderen Gebieten Berlins gemeint. Als Beispiele
sollen die Untersuchungen aus der Kiesgrube im Jagen 86 im Grunewald (etwa 3 Kilome-
ter von der Murellenschlucht entfernt) und von den Trockenflachen am Fort Hahneberg in
Staaken (in ca. 5 Kilometer Entfernung) herangezogen werden. Im Jagen 86 wurden vom
Verfasser 192 Arten (SAURE 2001, ohne Ameisen, aber mit taxonomischen Anderungen)
und am Fort Hahneberg sogar 305 Arten nachgewiesen (SAURE 2006a). Beide Gebiete
wurden mehrere Jahre untersucht.

Im Vergleich mit alteren Untersuchungen in der Murellenschlucht und in den angrenzen-
den Biotopen zeigt die aktuelle Studie jedoch eine durchaus hohe Gesamtartenzahl.



Pflege- und Entwicklungsplan
"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald“ / ,NSG FlieBwiese” - Teil A 59

Gesetzlicher Schutz

Welche Tier- und Pflanzenarten in Deutschland einen besonderen naturschutzrechtlichen
Schutz geniel3en, ist in 8 10 Abs. 2 Nr. 10 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNATSCHG)
festgelegt. Dazu gehéren auch alle Arten der Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung
(BARTSCHV). Fir die Gruppe der Hautfligler werden dort alle heimischen Bienen sowie
einige Wespen und Ameisen aufgefuhrt. Sie gelten als ,besonders geschitzt”. Im Unter-
suchungsgebiet trifft dies auf alle 70 nachgewiesenen Wildbienenarten (Familie Apidae)
zu und dartber hinaus auf die Hornisse Vespa crabro (Familie Vespidae).

Gefahrdung

Tabelle 10 und Al im Anhang geben Auskunft Gber die Gefahrdung der aktuell im Gebiet
vorkommenden Bienen- und Wespenarten. Zur Auswertung wurden die Roten Listen von
Berlin (SAURE 2005a), Brandenburg (BURGER et al. 1998, SAURE et al. 1998, DATHE &
SAURE 2000) und Deutschland (NIEHUIS 1998, SCHMID-EGGER et al. 1998, WESTRICH et al.
1998) herangezogen. Zur Definition der Gefahrdungskategorien siehe die entsprechen-
den Arbeiten.

Tab. 10:  Anzahl gefahrdeter Arten in Berlin, Brandenburg und Deutschland

Gefahrdungskategorie Rote Liste Rote Liste Rote Liste
Berlin Brandenburg  Deutschland
Kategorie 2: Stark gefahrdet 2 1 1
Kategorie 3: Gefahrdet 7 2 7
Kategorie G: Gefahrdung anzunehmen 3 3 2
Kategorie V: Vorwarnliste 4 5 2
Kategorie D: Daten defizitar 2 1 1
Summe Rote-Liste-Arten 12 6 10

(Kategorien 2, 3 und G)

Rote Liste von Berlin

Nach der Roten Liste der Hautfligler Berlins (SAURE 2005a) gelten 12 der nachgewiese-
nen Arten als mehr oder weniger stark gefahrdet. Hinzu kommen 4 Arten der Vorwarnliste
und 2 Arten mit defizitarer Datenlage (Tabelle 10).

Die Anzahl der Rote-Liste-Arten ist niedrig. Die bemerkenswertesten Funde sind die bei-
den stark gefahrdeten Arten Osmia mustelina und Mimesa bruxellensis sowie die Arten
der Kategorie G (Mimumesa beaumonti, Coelioxys inermis und Hylaeus styriacus). Auf
einige Nachweise wird weiter unten naher eingegangen.

Eine &hnlich hohe Zahl an geféhrdeten Arten weist die nicht weit entferne Kiesgrube im
Jagen 86 im nérdlichen Grunewald auf (SAURE 2001). Legt man die aktuelle Rote Liste
zugrunde, dann kommen dort 13 geféhrdete Arten (6 Arten stark gefahrdet, 6 Arten ge-
fahrdet, eine Art mit anzunehmender Gefahrdung) und 16 Arten der Vorwarnliste vor.
Trotz hoherer Gesamtartenzahl in der Kiesgrube (s.0.) sind die Gebiete in der Anzahl
geféhrdeter Arten durchaus &hnlich.
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Die wertvollen Trockenrasenbiotope am Fort Hahneberg unterscheiden sich in der Sum-
me gefahrdeter Arten dagegen erheblich vom aktuellen Untersuchungsgebiet (SAURE
2006a). Die Gesamtartenzahl ist dort etwa zweimal so hoch wie in der Murellenschlucht
und Umgebung, die Zahl der gefahrdeten Arten aber finfmal so hoch. Von den 62 Rote-
Liste-Arten am Fort Hahneberg gehoren allein 33 in die Kategorien 0 bis 2.

Rote Listen von Brandenburg

In den Roten Listen des Landes Brandenburg (BURGER et al. 1998, SAURE et al. 1998,
DATHE & SAURE 2000) werden nur 6 Arten als mehr oder weniger stark gefahrdet einge-
stuft. Darunter ist nur eine stark gefahrdete Art, namlich die Grabwespe Mimesa bruxel-
lensis, die in Berlin ebenfalls als stark geféhrdet gilt. AuRerdem stehen 5 Arten in Bran-
denburg auf der Vorwarnliste und eine Art besitzt eine ungeniigende Datenlage (Tabelle
10).

Rote Listen von Deutschland

Nach den Roten Listen von Deutschland (NIEHUIS 1998, SCHMID-EGGER et al. 1998,
WESTRICH et al. 1998) sind 10 der erfassten Arten einer Kategorie von 2 bis G zugeord-
net. Nur eine Art gilt bundesweit als stark gefdhrdet, ndmlich die Mauerbiene Osmia
mustelina, die auch in der Roten Liste Berlins in die Kategorie 2 gestellt wird. Weiterhin
stehen 2 Arten in Deutschland auf der Vorwarnliste und eine Art zeigt eine defizitdre Da-
tenlage (Tabelle 10).

R&umliche Verteilung der gefahrdeten Arten

In Tabelle 11 ist die Verteilung der in Berlin geféahrdeten Arten (ohne Kategorie D und V)
auf die einzelnen Untersuchungsflachen dargestellt. Im Biotop ,Schanzenwald” wurden
nur 2 gefahrdete Arten gefunden. Die geringe Gesamtartenzahl und die geringe Zahl an
gefahrdeten Arten deuten an, dass der Schanzenwald aktuell fir Stechimmen von gerin-
ger Bedeutung ist.

Tab. 11: Verteilung der gefahrdeten Arten auf die Untersuchungsflachen
Art Rote Liste Murellen- Schanzen-  FlieBwiese
Berlin schlucht wald

Mimesa bruxellensis 2 - - X
Osmia mustelina 2 X - -
Chrysis bicolor 3 X - -
Priocnemis fennica 3 - X X
Miscophus concolor 3 - X -
Tachysphex helveticus 3 X - -
Anthophora furcata 3 - - X
Megachile centuncularis 3 - - X
Osmia leaiana 3 X - -
Mimumesa beaumonti G - - X
Coelioxys inermis G X - -
Hylaeus styriacus G X - X

Summe gefahrdete Arten 6 2 6
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In der Murellenschlucht und an der FlieBwiese wurden immerhin jeweils 6 in Berlin ge-
fahrdete Arten nachgewiesen. Die Anzahl gefahrdeter Arten im Biotop ,Murellenschlucht®
ist jedoch im Vergleich zur Gesamtzahl der Arten (106 Arten) niedrig. Dass im Bereich
der FlieRwiese ebenfalls 6 geféahrdete Arten festgestellt wurden, obwohl dort die Gesamt-
zahl nachgewiesener Arten nur 40 betréagt, ist Uberraschend und wertet den Biotop
JFlieRwiese" auf.

Die bemerkenswertesten Nachweise

Rote Liste Berlin: Stark gefahrdet
Osmia mustelina Rote Liste Deutschland: Stark gefahrdet
Zielart des Berliner Biotopverbundes

Die Mauerbiene Osmia mustelina kommt in Deutschland aktuell nur noch in Berlin, Bran-
denburg, Baden-Wiirttemberg und Bayern vor (DATHE 2001). In Suddeutschland ist die
Art ausgesprochen selten, in Brandenburg etwas haufiger. Aus dem Land Berlin sind
mehrere aktuelle Funde bekannt. Zuletzt wurde die Art 2004 auf dem Biesenhorster
Sand, 2005 auf dem Flughafen Tempelhof und 2006 am Fort Hahneberg nachgewiesen
(alle leg. Saure, vgl. auch ZIsKA & SAURE 2005, SAURE 2005b, 2006a). In Berlin gilt die
Art als Zielart fur den Biotopverbund gemaf § 3 BNatSchG (KOwARIK et al. 2005).

Osmia mustelina bewohnt felsige Trockenrasen, trockene Ruderalfluren, stillgelegte
Kiesgruben und ist auch in strukturreichen Garten und Parks anzutreffen. Sie nistet ober-
irdisch in Fugen von Trockenmauern, in lI6chrigen Betonpfosten, zwischen aufgeschichte-
ten Steinen und dhnlichen Strukturen. Die Nester werden dicht nebeneinander aus zer-
kauten Blattstiickchen gefertigt (WESTRICH 1989).

Die Art ist nicht auf bestimmte Nahrungspflanzen spezialisiert, sammelt aber gern an
Schmetterlingsblitlern Pollen. Ihre Flugzeit féllt in die Monate Mai und Juni (WESTRICH
1989).

Mimesa bruxellensis Rote Liste Berlin: Stark gefahrdet
Rote Liste Brandenburg: Stark gefahrdet

Fur diese Grabwespe liegen Nachweise aus allen Bundeslandern auf3er Hessen vor (OHL
2001). Die warmeliebende Art ist aber tberall sehr selten. In Berlin wurde sie 1995 im
Grunewald und 2000 in Lichterfelde-Sid nachgewiesen (SAURE 2005a). Weitere Vor-
kommen sind nicht bekannt. Der Fund am Rand der FlieRwiese ist damit erst der dritte
Nachweis fur Berlin.

Mimesa bruxellensis bewohnt Silbergrasfluren und andere Trockenrasen auf Sandbdden.
Es gibt aber auch Nachweise aus einer siddeutschen Schrebergartenanlage (vgl.
BLOscH 2000). Im Untersuchungsgebiet wurde die Art nicht, wie erwartet, auf den offenen
Sandstellen in der Murellenschlucht, sondern am Rand des westlichen Uferwegs entlang
der FlieRwiese beobachtet. Als Beutetiere tragt die Wespe Zwergzikaden in ihre Boden-
nester ein.
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. . Rote Liste Berlin: Gefahrdung anzunehmen
Mimumesa beaumonti Rote Liste Brandenburg: Gefahrdung anzunehmen
Rote Liste Deutschland: Gefahrdung anzunehmen

Uber diese Grabwespe ist nur sehr wenig bekannt. Aus Deutschland liegen nur vereinzel-
te Nachweise aus mehreren Bundeslandern vor (OHL 2001, REDER 2005). Auch in Berlin
kommt die Art vor, ist aber sehr selten. Neben den Funden in Képenick (Krumme Lake)
und Tempelhof (Flughafen) ist der Nachweis an der FlieRwiese Ruhleben erst der dritte
fur Berlin (vgl. SAURE 2005b, 2006b).

Nach BLOsSCH (2000) bewohnt die Wespe warme und trockene Sandgebiete, bevorzugt
Trockenrasen und Silbergrasfluren. Als Beutetiere werden kleine Zikaden eingetragen.

Hylaeus styriacus Rote Liste Berlin: Gefahrdung anzunehmen
Rote Liste Brandenburg: Gefahrdung anzunehmen

Die Maskenbiene Hylaeus styriacus ist in Deutschland weit verbreitet, fehlt aber im Nor-
den (DATHE 2001). In Brandenburg ist die Art selten und vorwiegend in der Niederlausitz
zu finden. Der Erstfund fur Berlin gelang erst im Jahr 2004 am Fort Hahneberg (SAURE
2005a, 2006a). Daneben sind Murellenschlucht und FlieRwiese die einzigen bekannten
Vorkommen in Berlin. Mdglicherweise ist diese Maskenbienenart in Ausbreitung begriffen.

Hylaeus styriacus bewohnt warme Waldrander, Feldgehoélze und Ruderalstellen. Sie nis-
tet in durren Pflanzensténgeln oder in Ké&ferfra3gangen in Holz. Eine Spezialisierung auf
bestimmte Pollenquellen liegt nicht vor. Die Art fliegt von Juni bis August (WESTRICH
1989).

Crossocerus congener

Crossocerus congener ist aus den meisten Bundeslandern bekannt (vgl. OHL 2001), es
gibt aber nur wenige und oftmals weit zuriickliegende Nachweise. Aus Brandenburg ist
die Art bislang nicht gemeldet worden und in Berlin wurde sie nur einmal im Jahr 1992
nachgewiesen (Flugel leg., vgl. SAURE 2005a).

Uber die Okologie der Art ist wenig bekannt. Vielleicht gehort die kleine Grabwespe zur
Lebensgemeinschaft der Weichholzaue (BLOscH 2000). Als Beutetiere kommen Blattlau-
se in Betracht.

Trypoxylon kostylevi

Diese Grabwespe wurde erst 1985 von Trypoxylon clavicerum LEPELETIER & SERVILLE,
1828 abgetrennt und kann von dieser nur durch die Form des mannlichen Genitals unter-
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schieden werden (ANTROPOV 2001). Die Uberpriifung des eigenen Sammlungsmaterials
erbrachte zahlreiche Nachweise fur Trypoxylon kostylevi aus Berlin und Brandenburg. Die
Art scheint hier deutlich haufiger zu sein als die verwandte Trypoxylon clavicerum. Im
Untersuchungsgebiet wurden nur Weibchen nachgewiesen, die nicht eindeutig bestimmt
werden kbénnen, die aber vermutlich zu Trypoxylon kostylevi gehéren.

Blutenbesuch

Aufgrund der Bindung an bestimmte Pflanzen, an denen der Pollen zur Brutversorgung
gesammelt wird, sind die so genannten oligolektischen Bienenarten zur Charakterisierung
von LandschaftsrAumen besonders gut geeignet. In Tabelle 12 und Al im Anhang wer-
den die aktuell nachgewiesenen oligolektischen Arten des Untersuchungsgebietes und
ihre jeweiligen Pollenquellen aufgelistet.

Im aktuellen Untersuchungszeitraum wurden 9 oligolektische Bienenarten nachgewiesen,
das sind 19 Prozent der aus dem Gebiet bekannten 48 nestbauenden Bienenarten (die
restlichen 22 Bienenarten sind Kuckucksbienen, die bei anderen Bienen schmarotzen).
Die Anzahl der Nahrungsspezialisten ist gering. Defizite bestehen vor allem bei den Spe-
zialisten fur Weiden (Gattung Salix, nur 3 Bienenarten) und fur Schmetterlingsblitler
(Familie Fabaceae, keine Bienenart). Zum Vergleich: Im Grunewald im Jagen 86 wurden
15 oligolektische Bienenarten, im Bereich des Forts Hahneberg sogar 30 solcher Arten
nachgewiesen (SAURE 2001, 2006a).

Erwartungsgemaf wurden die meisten oligolektischen Arten in der Murellenschlucht ge-

funden (Tabelle 12). Hier ist das Blitenangebot noch am gro3ten. Die wichtigsten Nektar-
und Pollenquellen flr Bienen im Gesamtgebiet werden in Tabelle A 1 aufgelistet.

Tab. 12:  Oligolektische Bienenarten, ihre Pollenquellen und ihre Verteilung auf die Un-

tersuchungsflachen
Bienenart spezialisiert auf Murellen- Schanzen-  FlieRwiese
schlucht wald
Osmia campanularum  Campanulaceae: - X -
Campanula
Andrena vaga Salicaceae: Salix X X -
Andrena ventralis Salicaceae: Salix X - -
Colletes cunicularius Salicaceae: Salix X X X
Anthophora furcata Lamiaceae - - X
Colletes fodiens Asteraceae X - -
Colletes similis Asteraceae X - -
Osmia leaiana Asteraceae X - -
Osmia truncorum Asteraceae X - -
Summe oligolektische 7 3 2

Arten
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Tab. 13:

Liste der wichtigsten Nektar- und Pollenquellen fur Bienen

Pflanzengattung, -art

Deutscher Name

Achillea millefolium
Anthriscus sylvestris
Asparagus officinalis
Ballota nigra

Berteroa incana
Campanula spec.
Centaurea stoebe
Crataegus spec.
Erigeron annuus
Glechoma hederacea
Helichrysum arenarium
Hieracium pilosella
Hieracium spec.
Hypochoeris radicata
Jasione montana
Lamium album
Lamium purpureum
Potentilla neumanniana
Potentilla argentea
Ranunculus repens
Reseda lutea

Rosa spec.

Rubus caesius

Rubus fruticosus agg.
Salix cinerea, S. caprea
Sedum acre

Senecio vernalis
Sisymbrium loeselii
Taraxacum officinale agg.
Trifolium arvense
Trifolium repens
Veronica chamaedrys

Vicia spec.

Gemeine Schafgarbe
Wiesen-Kerbel
Spargel
Schwarznessel
Graukresse
Glockenblume
Rispen-Flockenblume
Weilddorn

Einjahriges Berufkraut
Gundermann
Sand-Strohblume
Kleines Habichtskraut
Habichtskraut
Gemeines Ferkelkraut
Berg-Jasione

Weil3e Taubnessel
Purpurrote Taubnessel
Frihlings-Fingerkraut
Silber-Fingerkraut
Kriechender Hahnenful3
Gelbe Resede

Rose

Kratzbeere

Brombeere
Grau-Weide, Sal-Weide
Scharfer Mauerpfeffer
Frihlings-Greiskraut
Losels Rauke
Lowenzahn
Hasen-Klee
WeiR-Klee

Gamander- Ehrenpreis
Wicke
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Nistweise

Die meisten Stechimmenarten bauen eigene Nester. Dabei kdnnen unterschiedlichste
Standorte und Substrate besiedelt werden. Hinweise zum Nestbau der nachgewiesenen
Arten sind in Tabelle A 1 im Anhang enthalten. In der folgenden Tabelle 14 werden fir die
einzelnen Untersuchungsflachen die Anzahl und der Anteil der im Boden (endogdisch)
nistenden und oberirdisch (hypergaisch) nistenden Arten angegeben. Zudem wird auf
Anzahl und Anteil der parasitischen Arten hingewiesen.

Tab. 14:  Anzahl und Anteil der endogaisch und hypergaisch nistenden Arten verteilt auf
die Untersuchungsflachen

Nistweise Murellenschlucht Schanzenwald FlieRwiese
streng endogaisch 38=358% 23=51,1% 13=325%
streng oder fakultativ 39=36,8% 11=244% 21=525%
hypergaisch

kein Nestbau: parasiti- 29=274% 11=244% 6=15,0%
sche Arten

Der relative Anteil an den im Erdboden nistenden Arten ist im Biotop ,Schanzenwald* mit
51,1 Prozent deutlich groRer als in den anderen Untersuchungsgebieten. Das ist zu-
nachst einmal ein unerwartetes Ergebnis, da der Schanzenwald doch tberwiegend mit
Wald bestockt ist. Die Arterfassung erfolgte hier aber vorrangig auf dem frisch abgescho-
benen Areal des Kleinen Schiel3platzes. Gehdlzbewohnende Arten wurden an sonnenex-
ponierten Baumen zwar gesucht, aber kaum gefunden.

Tabelle 14 zeigt ein weiteres Uberraschendes Ergebnis. In der Murellenschlucht und im
Bereich der FlieBwiese wurde etwa der gleiche Anteil an unterirdisch nistenden Arten
festgestellt. Ein geringer Anteil solcher endogaischer Nestbauer wurde im Biotop ,Fliel3-
wiese" erwartet, gibt es doch in dem von Gehdlzen, Schilfbestdnden und offenen Was-
serstellen dominierten Gebiet kaum trockene, besonnte Bodenstellen (d.h. potenzielle
Nistplatze).

In der Murellenschlucht ist zwar die absolute Zahl an endogaisch nistenden Arten héher,
dennoch ist ihr relativer Anteil mit etwa 36 Prozent gering. Das ist ein Hinweis auf die mitt-
lerweile im Gebiet weit fortgeschrittene Verbuschung, die zur Verdrangung von vegetati-
onsfreien oder luickig bewachsenen Bodenstellen gefiihrt hat. Die Auswirkungen des
Sukzessionsprozesses auf die Hautfliiglerfauna werden im folgenden dargestellt.

Veréanderungen zwischen 1957 und 2007

Die Darstellung der Veranderungen zwischen 1957 und 2007 stitzt dich auf die Untersu-
chungen von SAURE 1993, von Gottwald, WALTHER 1989, 1992 und des Berliner Entomo-
logen Alfred Jahn (1892 — 1964). In den vergangenen 50 Jahren wurden im Untersu-
chungsraum von mehreren Bearbeitern 267 Arten (145 Bienen, 122 Wespen) und damit
39 Prozent des Berliner Gesamtartenbestandes festgestellt. Das ist eine durchaus stattli-
che Artenzahl, allerdings existieren in Berlin einige Magerrasenbiotope, in denen in kirze-
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rer Zeit und von nur einem Bearbeiter deutlich mehr Hautflliglerarten erfasst wurden (z.B.
305 Bienen- und Wespenarten am Fort Hahneberg, SAURE 2006a).

Tab. 15:  Anzahl der von 3 Bearbeitern jeweils insgesamt im Gebiet nachgewiesenen

Wespen- und Bienenarten.

(In der Zeile ,Summe* sind auch die Beifange von S. Gottwald beriicksichtigt. In der
Spalte ,Zeitraum* ist die Hauptfangperiode ohne Klammern und Jahre, in denen nur
gelegentliche Kartierdurchgéange stattfanden, mit Klammern angegeben)

Gebiet Bearbeiter Zeitraum Wespen Bienen Summe
1957-60,
Jahn (1961-63) 55 97 152
(1984-87),
Murellenschlucht, Walther 1988-89, 46 75 121
Schanzenwald, 1991-92
FlieRwiese (1990-91)
Saure 1993, 200'7 79 92 171
Summe 1957-2007 122 145 267
zum Vergleich: (1993-94),
Grunewald, Jagen 86 SEUE 2000-01 = e L

Tab. 16:  Anzahl der aktuell und friher auf Einzelflachen nachgewiesenen Bienen- und

Wespenarten
Gebiet Zeitraum Bearbei- Wespen Bienen Summe
ter

Murellenschlucht 2007 Saure 45 60 105

Murellenschlucht (westlicher 1990/91, Saure 20 62 82

Bereich, Schwerpunkt Bienen) 1993

Murellenschlucht vor allem Gottwald 18 19 37

(Zufallsfunde) 1985

Murellenschlucht 1984 bis Walther 29 48 77
1989

Schanzenwald 2007 Saure 21 24 45

,Ubungsgeléande Ruhleben® 1991/92 Walther 28 61 89

FlieBwiese Ruhleben 2007 Saure 24 16 40

.Pichelsberg" 1957 bis Jahn 55 97 152
1963

Fir einen direkten Vergleich mit dem Untersuchungsgebiet ist die Kiesgrube im Jagen 86
gut geeignet (Tabelle 15). Sie liegt im ndrdlichen Grunewald und damit in einem Gebiet,
das noch um 1940 mit der Murellenschlucht direkt verbunden war. Damals reichte der
Grunewald ndrdlich bis zum Spreetal. Aus Tabelle 15 geht hervor, dass in der Kiesgrube
auf einer vergleichsweise kleinen Flache eine durchaus hohe Anzahl an Arten vorkommt.
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Die von den einzelnen Bearbeitern erreichten Artenzahlen sind Tabelle 15 und 16 zu ent-
nehmen. Sie lassen keine Veré&nderung des (Gesamt-) Lebensraumes erkennen. Die
unterschiedlichen Zahlen sind auf Unterschiede in der Methodik und Intensitat der Frei-
landarbeit zuriickzufiihren. Die vergleichsweise hohen Artensummen in der aktuellen Un-
tersuchung sind nicht als Hinweis auf eine Verbesserung der Lebensraumqualitaten seit
1957 zu werten.

Zur Beurteilung der Landschaftsentwicklung ist der Vergleich der Gesamtartenzahlen
nicht ausreichend. Daher sollen im nachsten Kapitel aussagekraftige Teilgruppen (Arten
der Roten Liste, auf offene Sandbtden angewiesene Arten) verglichen werden.

Veranderungen bei gefahrdeten und 6kologisch anspru chsvollen Arten
Tabelle 17 gibt fur jede Studie die Anzahl der geféahrdeten Bienen- und Wespenarten an.
In Kapitel 3.1.2 wurde bereits betont, dass die Anzahl der Rote-Liste-Arten in der aktuel-
len Untersuchung klein ist. Das Gebiet ,FlieBwiese" sticht dabei etwas heraus, denn hier
kommen in Relation zur Artenzahl viele geféahrdete Arten vor (15 Prozent).

Tab. 17:  Anzahl gefahrdeter Bienen- und Wespenarten nach der Roten Liste Berlins
(Gefahrdungskategorien 0 bis G) in der aktuellen und in alteren Studien.

Untersuchung 0 1 2 3 G Summe

Murellenschlucht 2007 (Saure) - - 1 3 2 6= 57%
Murellenschlucht 1990-93 (Saure) - - - 1 - 1= 12%
Murellenschlucht 1985 (Gottwald) - - - 1 - 1= 27%
Murellenschlucht 1984-89 (Walther) 1 - - 1 - 2= 26%
Schanzenwald 2007 (Saure) - - - 2 - 2= 44%
Ubungsgelande 1991-92 (Walther) - 1 1 3 1 6= 6,7%
FlieRwiese 2007 (Saure) - - 1 3 2 6=15,0%
Pichelsberg 1957-63 (Jahn) 2 2 7 7 2 22=145%

Erstaunlicherweise wurden in den zum Vergleich herangezogenen Untersuchungen, bis
auf die Inventarisierung durch A. Jahn, auch nicht mehr gefahrdete Arten nachgewiesen
(absolut und relativ). Damit ist seit den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts kein Trend
festzustellen. Unter den in diesem Zeitraum erfassten Arten fallen nur 2 Arten durch einen
besonders hohen Gefahrdungsgrad auf, namlich die Grabwespe Nysson spinosus sowie
die Pelzbiene Anthophora aestivalis. Als weitere bemerkenswerte Art aus den 80er Jah-
ren ist die Wespenbiene Nomada baccata zu nennen.

Alle von A. Jahn nachgewiesenen Rote Liste-Arten der Gefahrdungskategorien 0, 1 und 2
sind in Tabelle 18 aufgefiihrt. Die Tabelle enthalt aul3erdem einige weitere bemerkens-
werte Arten, die sich durch ihre Gefahrdung und / oder Seltenheit auszeichnen. Am Ende
der Tabelle werden auch einige in Berlin nicht gefahrdete ,Sandarten“ genannt, von de-
nen es seit den 1960er Jahren aus dem Untersuchungsgebiet keine Nachweise gibt.



Pflege- und Entwicklungsplan

"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald“ / ,NSG FlieBwiese” - Teil A

68

Tab. 18:  Die bemerkenswertesten Bienen- und Wespenarten im Untersuchungsgebiet
mit Angaben zum Fundzeitraum, zur Nistweise und zur Biotopbindung
(zu den grau unterlegten Arten siehe Text)
Art RL vor 1984 2007  Nist- Biotopbindung
BB 1963 bis weise
1993
Lestiphorus bicinctus 0 J - - en
Nysson spinosus 0 J W - par
Cerceris ruficornis 1 J - - en Sand
Andrena nigriceps 1 J - - en Sand
Anthophora aestivalis 1 - w - en Steilwande
Arachnospila wesmaeli 2 J - - en Sand
Cerceris quadrifasciata 2 J - - en
Gorytes quinquecinctus 2 J - - en
Mimesa bruxellensis 2 - - S en Sand
Tachytes panzeri 2 J - - en Sand
Andrena hattorfiana 2 - w - en
Andrena humilis 2 J - - en
Lasioglossum nitidiusculum 2 J - - en
Lasioglossum tarsatum 2 J - - en Sand
Osmia mustelina 2 - - S hy Trockenmauern,
Steinhaufen,
Felsen
Mimesa bicolor 3 J - - en
Psen ater 3 J - - en Sand
Mimumesa beaumonti G - - S en
Hylaeus styriacus G - - S hy Totholz, dirre
Pflanzenstangel
Nomada roberjeotiana G J - - par
Crossocerus congener D - - S hy Weichholzaue
Nomada baccata neu - G - par Sand
Gorytes fallax Y J - - en Sand
Lasioglossum quadrinotatulum Y J - - en Sand
Anthophora bimaculata J - - en Sand
Lasioglossum brevicorne J - - en Sand
Megachile maritima J - - en Sand
J = Nachweis durch A. Jahn RL BB Rote Liste von Berlin
G = Nachweis durch S. Gottwald en endogéisch (im Boden) nistend
W = Nachweis durch J. Walther hy hypergaisch (oberirdisch) nistend

S = Nachweis durch C. Saure

par

parasitische Lebensweise
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Die Analyse der Gesamtartenzahlen und der Anzahl gefahrdeter Arten pro Flache lieferte
bisher keine Erkenntnisse zur Verédnderung der untersuchten Biotope in den vergangenen
50 Jahren. Solche Ergebnisse lassen sich aber aus Tabelle 18 herleiten:

Im oberen Teil der Tabelle 18 sind Arten mit besonders hohem Geféhrdungsgrad auf-
gefuhrt. Insgesamt wurden 15 Arten nachgewiesen, die heute in Berlin als verschollen,
als vom Aussterben bedroht oder als stark gefahrdet gelten. Von diesen bemerkens-
werten Arten wurden 10 Arten ausschlie3lich von A. Jahn (1963 oder friher) nachge-
wiesen. Obwohl das Gebiet seit den 1980er Jahren mehrfach und teils intensiv bear-
beitet wurde, konnten diese 10 Arten nicht mehr nachgewiesen werden. Das deutet
auf eine Veranderung des Lebensraumes hin.

Von den in Tabelle 18 genannten 27 Arten nisten 21 im Erdboden und 3 weitere Arten
parasitieren bei bodennistenden Arten. Nur 3 Arten legen ihre Nester oberirdisch an.
Diese Arten sind in der Tabelle grau unterlegt. Sie wurden allesamt erst 2007 nachge-
wiesen und somit entweder in friheren Studien Ubersehen (méglicherweise Crosso-
cerus congener), oder sie sind erst spater in das Gebiet eingewandert (vermutlich Os-
mia mustelina, Hylaeus styriacus). Dies konnte mit einer zunehmenden Sukzession im
Gebiet zusammenhangen.

Etwa die Halfte der Arten sind charakteristische ,Sandarten®, d.h. sie kommen nur in
Sandlebensraumen vor. Von diesen 13 ,Sandarten wurden 11 ausschlie3lich von A.
Jahn festgestellt. Das ist ein untriigerisches Zeichen fir die Verdrangung von Offen-
sandbereichen im Rahmen einer zunehmenden Sukzession. Dieses Ergebnis wird
noch dadurch untermauert, dass ,Sandarten“ wie Anthophora bimaculata und Mega-
chile maritima, die in anderen Gebieten Berlins nicht selten und ungefahrdet sind, of-
fenbar im Untersuchungsgebiet lokal ausgestorben sind.

Dass ganz offensichtlich der Anteil offener Béden zurlickgegangen ist, zeigt auch die
Entwicklung des Artenspektrums in der Murellenschlucht (Tabelle 19). Wahrend noch
etwa jede zweite von Walther in den 80er Jahren und vom Verfasser Anfang der 90er
Jahre nachgewiesene Art zu den streng endogéischen Nestbauern gehoérte, hat sich de-
ren Anteil im Jahr 2007 stark verringert und betragt nunmehr 36 Prozent.

Tab. 19:  Anzahl und Anteil der endogaisch und hypergéisch nistenden Bienen- und

Wespenarten in der Murellenschlucht. Vergleich von 3 unterschiedlichen
Untersuchungszeitraumen

Nistweise 1984 bis 1989 1990/91 und 1993 2007
(Walther) (Saure) (Saure)

streng endogaisch 39=50,6 % 42=512% 38=35,8%

streng oder fakultativ 22 =28,6 % 25=30,5% 39=36,8%

hypergaisch

kein Nestbau: parasiti- 16 =20,8 % 15=18,3% 29=274%

sche Arten
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Bemerkenswerte Beifange

Ameisen wurden im Rahmen der vorliegenden Studie nicht bearbeitet. Die Erfassungs-
methoden weichen erheblich von denjenigen zum Nachweis der gefliigelten Hymenopte-
ren ab, vor allem sind Bodenfallen zu verwenden. Durch ungezieltes Aufsammeln einzel-
ner Ameisen lassen sich zwar auch Artnachweise erbringen, dabei handelt es sich aber in
der Regel um héaufige und fur die Naturschutzplanung wenig aussagefahige Arten.

Im Jahr 2007 konnten jedoch durch die gezielte Suche an Totholzstrukturen 2 Ameisenar-
ten in der Murellenschlucht nachgewiesen werden, die Uberregional von Bedeutung sind.
Die Funde werten den Biotop ,Murellenschlucht* naturschutzfachlich auf. Obwohl auch A.
Jahn, J. Walther und S. Gottwald in der Murellenschlucht Ameisen sammelten, wurden
die nachfolgend genannten bemerkenswerten Arten von ihnen nicht erfasst.

Dolichoderus quadripunctatus

(LINNAEUS, 1767) Rote Liste Deutschland: Stark gefahrdet

Die Ameise Dolichoderus quadripunctatus ist in Deutschland vor allem im stdlichen und
mittleren Teil verbreitet, Nachweise fehlen nur aus Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen
und Mecklenburg-Vorpommern (SEIFERT 2001). Die Art kommt nur lokal vor und gilt in
Deutschland als stark gefahrdet (SEIFERT 1998). Aus Berlin war sie bereits bekannt
(SAURE 2005a), eine Einstufung in eine Rote Liste gibt es jedoch nicht.

Dolichoderus quadripunctatus ist eine warmeliebende Art, die sonnige Laubwaldrander,
Streuobstwiesen oder Parks mit Altholzbestand besiedeln. Die individuenarmen Nester
befinden sich immer an Laubhélzern (oft an Eichen) unter der Borke bzw. im Totholz. Die
tagaktive Art ernahrt sich vermutlich vorwiegend von tierischer Kost (SEIFERT 1996).

Camponotus fallax

(NYLANDER, 1856) Rote Liste Deutschland: Stark gefahrdet

Auch diese Ameisenart ist in Deutschland vor allem im sudlichen und mittleren Teil ver-
breitet. Nachweise fehlen aus den Bundesléandern Schleswig-Holstein, Mecklenburg-
Vorpommern, Nordrhein-Westfalen und Thiringen (SEIFERT 2001). Die warmeliebende
Art wird im Allgemeinen nur selten nachgewiesen und in der Roten Liste von Deutschland
als stark gefahrdet eingestuft (SEIFERT 1998). In Berlin wurde die Art aktuell mehrfach
beobachtet (leg. Saure). Eine Einstufung in eine Rote Liste gibt es fur Berlin nicht.

Camponotus fallax bewohnt Streuobstwiesen, Parks, Alleen und geschlossene Walder.
Die Nester werden vorrangig im Totholz von alten Baumen (oft von Eichen) angelegt. Die
Art erndhrt sich wie andere Rossameisen der Gattung Camponotus sowohl zoophag (von
tierischen Substanzen) als auch trophobiotisch (vom Honigtau Pflanzensaft saugender
Insekten, vor allem Blattlausen) (SEIFERT 1996).

Bewertung

In der Murellenschlucht und in angrenzenden Biotopen wurden im Jahr 2007 insgesamt
142 Bienen- und Wespenarten erfasst. Mit 106 Arten kamen die meisten Hautfligler in
der Murellenschlucht vor. Im ,Schanzenwald“ konnten nur 45 und im Bereich der ,Fliel3-



Pflege- und Entwicklungsplan
"NSG Murellenschlucht und Schanzenwald“ / ,NSG FlieBwiese” - Teil A 71

wiese" nur 40 Arten nachgewiesen werden. Allerdings wurden diese Gebiete auch weni-
ger intensiv erforscht als die Murellenschlucht. Im Gesamtgebiet ist die Murellenschlucht -
und dort wiederum der siidexponierte Hang - der wichtigste Lebensraum fur Hautfllgler.

Das Untersuchungsgebiet ,Murellenschlucht, Schanzenwald und FlieBwiese" bietet zwar
vielen Hautfliglern gute Existenzbedingungen, zahlt aber nicht zu den wertvollsten Stech-
immenbiotopen in Berlin.

Bestandserfassungen in nicht weit entfernt liegenden Biotopen zeigen, dass auch auf
kleinen Flachen eine sehr hohe Artenvielfalt erreicht werden kann, wenn geeignete Nist-
und Nahrungshabitate in Anzahl vorhanden sind: Grunewald, Jagen 86, Kiesgrube: 192
Bienen- und Wespenarten, Staaken, Trockenrasen am Fort Hahneberg: 305 Bienen- und
Wespenarten (SAURE 2001, 2006a).

Dieselbe Einschatzung lasst sich auch aus der Anzahl der gefédhrdeten Arten herleiten.
Insgesamt wurden nur 12 Arten der Roten Liste Berlins nachgewiesen (Murellenschlucht:
6 Arten, Schanzenwald: 2 Arten, FlieBwiese: 6 Arten). Im Vergleich dazu kommen allein
am Fort Hahneberg 62 Arten der Roten Liste vor. Die bemerkenswertesten Funde im Un-
tersuchungsgebiet sind die Mauerbiene Osmia mustelina (Murellenschlucht) und die
Grabwespe Mimesa bruxellensis (FlieRwiese), die beide in Berlin stark im Bestand ge-
fahrdet sind. Osmia mustelina ist dartber hinaus eine der beiden Hautfliglerarten, die als
Zielarten fur den Biotopverbund im Land Berlin Bedeutung erlangt haben (KOwARIK et al.
2005).

Obwohl es durchaus auch faunistisch bemerkenswerte Arten in der Murellenschlucht und
Umgebung gibt, ist deren Anzahl jedoch eher gering. Das zeigen auch die auf bestimmte
Pollenquellen spezialisierten Bienen. Solche oligolektischen Arten sind im Gesamtgebiet
mit 9 Arten vertreten, dem Nahrungsangebot entsprechend Uberwiegen sie mit 7 Arten im
Biotop ,Murellenschlucht”. In der Kiesgrube im Jagen 86 konnten dagegen 15, am Fort
Hahneberg sogar 30 oligolektische Bienenarten nachgewiesen werden.

Die Hautfliiglerfauna des Untersuchungsgebietes wurde in der Vergangenheit mehrfach
untersucht. Neben eigenen Aufsammlungen zwischen 1990 und 1993 (SAURE 1991,
1993) existieren Untersuchungen von J. Walther aus den 80er und 90er (WALTHER 1989,
1992) sowie von A. Jahn aus den 50er und 60er Jahren des vorigen Jahrhunderts. Insge-
samt wurden von Walther 121 Arten, von Jahn 152 Arten und vom Verfasser 171 Arten
im Gebiet festgestellt und damit Artenzahlen erreicht, die mit dem Bestand in der Kies-
grube im Jagen 86 vergleichbar sind. Die Anzahl der seit 1957 insgesamt im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen Arten betragt 267 (inklusive einiger Beifange von S. Gott-
wald).

Betrachtet man die Summe aller Arten bzw. die Summe aller gefahrdeten Arten auf den
untersuchten Flachen, dann ist seit 1957 kein Entwicklungstrend zu erkennen. Be-
schrankt man sich aber auf eine Analyse der besonders bemerkenswerten Arten, dann
zeigen sich deutliche Unterschiede. So konnten z.B. von insgesamt 15 Arten der héheren
Gefahrdungsstufen 10 Arten ausschlie3lich von A. Jahn vor 1963 im Gebiet nachgewie-
sen werden. Offenbar hat sich das Gebiet so verandert, dass die Lebensraumanspriiche
fur diese anspruchsvollen Arten nicht mehr erflillt werden.
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Auch die Anzahl von charakteristischen Sandbewohnern hat sich in den vergangenen 50
Jahren veréndert. Sie ist mit zunehmender Verbuschung im Gebiet deutlich zuriickge-
gangen. Von 13 stenotopen ,Sandarten* wurden 11 nur von Jahn festgestellt. Anderer-
seits gelang auch im Jahr 2007 der Nachweis einiger bemerkenswerter Arten. Bei 3 Neu-
funden fir das Gebiet handelt es sich um Arten, die oberirdisch in durren Pflanzenstéan-
geln oder in Hohlraumen in Holz nisten (Crossocerus congener, Hylaeus styriacus) bzw.
ihre Nester in Spalten von Steinen, Mauern oder dhnlichen Strukturen anlegen (Osmia
mustelina). Diese Arten sind Profiteure einer fortgeschrittenen Sukzession. Auch die Ent-
wicklung des Artenspektrums im Biotop ,Murellenschlucht* belegt, dass der Anteil offener
Bdden zurickgegangen ist. Wahrend in den 80er Jahren und Anfang der 90er Jahre noch
etwa jede zweite Art zu den unterirdischen Nestbauern gehorte, hat sich deren Anteil im
Jahr 2007 auf ein Drittel verringert.

Ebenso ist eine Veranderung der Feuchtbiotope festzustellen. Das sudliche Ende der
FlieBwiese Ruhleben, heute als geschlossener Erlen-Eschen-Bruchwald ausgebildet,
wurde 1957 von A. Jahn als ,loser Baum- und Buschbestand®, der nach Norden anschlie-
Bende Teil als ,Sumpf-Wiese" beschrieben. Das Blitenangebot war damals offenbar
besser als heute, insbesondere gab es wohl gréRere Bestdnde von Gilbweiderich und
Blutweiderich. Jahn konnte die Bienen Macropis europaea und Macropis fulvipes, Epeo-
loides coecutiens und Melitta nigricans im Gebiet nachweisen. Die beiden Macropis-Arten
sind auf Gilbweiderich (Gattung Lysimachia) als Pollenquellen angewiesen und Melitta
nigricans sammelt nur an Blutweiderich (Lythrum salicaria) Pollen. Epeoloides coecutiens
wiederum ist eine Kuckucksbiene, die bei Macropis europaea parasitiert. Fir diese Arten
sind Feuchtwiesen und feuchte Hochstaudenfluren unverzichtbares Nahrungshabitat. Erst
seit 1994 hat sich die Vegetation als Resultat eines erhohten Wasserstandes deutlich
veréndert und es kam zur Entwicklung von ausgedehnten Rohrichtbestanden. Heute sind
Gilbweiderich und Blutweiderich nicht mehr vorhanden oder nur noch in kleinen Bestan-
den, die zum Uberleben einer Population der spezialisierten Bienenarten nicht ausrei-
chen. Die 4 Bienenarten wurden im Gebiet aktuell nicht mehr nachgewiesen. Bereits Wal-
ther konnte die spezialisierten Bienen nicht mehr im Gebiet beobachten (vgl. WALTHER
1989).

Im Roéhricht wurden Bienen- und Wespenarten mit einer Bindung an Schilf als Nistplatz
erwartet. Solche Arten, die - bis auf Pemphredon fabricii - in Berlin sehr selten oder sogar
verschollen sind, konnten aber weder aktuell noch von friiheren Bearbeitern nachgewie-
sen werden [bei der von Walther und Jahn im Gebiet festgestellten Grabwespe Pemph-
redon lethifer handelt es sich vielleicht um die nah verwandte Pemphredon fabricii, die in
Berliner Schilfbestdnden nicht selten ist. Dieses Taxon wurde erst 2005 als eigenstandige
Art revalidisiert (JAcoBs 2005)].

Die meisten ,Schilfarten besiedeln warme und windgeschitzte Rander von Rdéhrichten,
gern auch auf trockeneren Bodden (,Landrohricht”). Die Schilfbestidnde der FlieRBwiese
stehen dagegen vollstandig im Wasser (jedenfalls im Jahr 2007), werden am Rand von
Schwarz-Erlen beschattet und sind im Uferbereich durch eine starke Devastierung von
Wildschweinen sowie dem Fehlen geeigneter Nahrungspflanzen (Doldengewéachse u.a.)
charakterisiert. Die Lebensraumqualitat ist damit fir schilfbewohnende Arten weniger gut
als beispielsweise in den nicht weit entfernten Tiefwerder Wiesen. Dort konnte im Jahr
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2007 die in Berlin sehr seltene ,Schilfart® Passaloecus clypealis nachgewiesen werden
(leg. K.-H. Kielhorn).

Murellenschlucht, Schanzenwald und FlieBwiese waren mindestens bis in die 1960er Jah-
re bedeutendere Lebensraume fir Bienen und Wespen als in der Gegenwart. Das lag
nicht nur an der offeneren Vegetationsstruktur mit gréfReren Sandstellen und Sand-
Trockenrasen. Auch die Ankniipfung an benachbarte Biotope war deutlich besser, z.B. an
den Grunewald im Suden und die Jungfernheide im Norden. Erst die Bebauung entlang
der Angerburger Allee unterbrach Ende der 60er Jahre die direkte Verbindung zwischen
Murellenschlucht / Murellenberg und den sidlich anschlieRenden Jagen 156 und 157 des
Grunewaldes. Heutzutage besteht ein effektiver Verbund vermutlich nur noch zu den
westlich gelegenen Biotopen ,Tiefwerder Wiesen* und ,Pichelswerder*.

Die damals vorhandenen guten Lebensraumqualitaten spiegeln sich aber nicht mal3-
stabsgetreu im Artenbestand wider. Zwar konnte A. Jahn einige anspruchsvolle Arten im
Untersuchungsgebiet nachweisen, deren Populationen heute lokal erloschen sind. Die
Grabwespen Lestiphorus bicinctus und Nysson spinosus sind sogar im gesamten Berlin
ausgestorben oder verschollen. Die Summe der von Jahn festgestellten ,Highlights“ ist
aber nicht auffallend grof3. Deutlich kleiner war die Anzahl der faunistisch bemerkenswer-
ten Arten in den Untersuchungen der 1980er und 1990er Jahre. Die bemerkenswertesten
Arten aus der aktuellen Untersuchung (z.B. Hylaeus styriacus, Osmia mustelina, Crosso-
cerus congener) sind uUberwiegend keine Zeigerarten fur offene Sandbdden oder Sand-
Trockenrasen. Anspruchsvolle ,Sandarten” wurden fast ausschlie3lich von Jahn nachge-
wiesen.
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4. DARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER
ANTHROPOGENEN NUTZUNGEN UND EINFLUSSE

4.1 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DER NUTZUNGEN

Der Schanzenwald mit Murellenberg und -schlucht wurde seit der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts fiir militarische Ubungszwecke genutzt. 1855 wurde im ,Vorwerk Ruhleben®
dass ungefahr an der heutigen Charlottenburger Chaussee lag, eine Gewehr-Prifungs-
Kommission etabliert, aus welcher 1860 eine Militarschule und 1883 eine Infanterie
Schief3schule hervorging. In Verbindung hiermit erfolgte die Anlage von Schiel3bahnen.
Die Abbildung 5 zeigt die Situation zu Beginn der Schief3platznutzung in der ersten Halfte
des 19. Jahrhunderts. Murellenschlucht und Schanzenwald waren entsprechend der Dar-
stellung durch Walder gepragt, nach Norden schliel3en sich offnere Bereiche an. Zuletzt
nutzten die britischen Truppen die Schief3anlagen bis 1990. Als militarisches Sperrgebiet
war das Gelande des Schanzenwaldes bis zum Jahr 2007 eingezaunt und unzuganglich.
Mit Umsetzung der Ersatzmaf3nahme Ruhlebener Schanzenwald/Murellenschlucht sind
die militarischen Hinterlassenschaften beseitigt und das Gelande wieder gedffnet und
erschlossen worden.

Verlauf und Form der Murellenschlucht sind durch zwei Vorgange verandert worden.
Durch die Aufschittung des S-Bahn-Dammes in den 30er Jahren wurde die Schlucht vom
StolRensee abgeschnitten. Nach 1948 wurde die Sudbdschung und Teile der Schlucht mit
Triammerschutt verfillt und zwei Grol3parkplatze angelegt. Ende der 50er Jahre erfolgte
die Aufforstung der Studbdschung.

Die FlieBwiese wurde seit dem 19. Jahrhundert als Wiese oder auch Hutung genutzt. In
der Abbildung 5 aus der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts sind neben dem zentral ver-
laufenden Entwasserungsgraben auch zahlreiche Torfstiche zu erkennen. Um 1920 wur-
de auf der Ostseite der FlieRwiese die Siedlung Ruhleben angelegt, der Friedhof Ruhle-
ben auf der Westseite entstand erst um 1950. Siedlung und Friedhof wurden auf Flachen
angelegt, die bis dahin fur Schiel3stande genutzt wurden. Die Waldbihne entstand Mitte
der 30er Jahre u.a. als Austragungsort fur die olympischen Wettbewerbe im Gerateturnen
1936. Die beim Bau abgetragenen Erdmassen wurden u.a. fur die 1936 erfolgte Auf-
schittung des Hempelsteigs verwendet wodurch der nattrliche Wasserabfluss der Fliel3-
wiese nach Norden unterbrochen wurde. Auch in der Nachkriegszeit wurde die FlieRwiese
noch landwirtschaftlich genutzt. Im norddstlichen Bereich hatte ein Landwirt ein Gehoft
errichtet, eine Viehweide und Gemiseéacker angelegt. Die Nutzug wurde 1959 nach der
Unterschutzstellung der FlieRwiese eingestellt. Bereits 1950 wurde das Gebiet einstweilig
sichergestellt.
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Abb. 5: Landschaftliche Situation zu Beginn der Schiel3platznutzung in der ersten

Halfte des 19. Jahrhunderts (Quelle: Sukopp et al. 1980)
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Die Veranderungen der Biotopstruktur zwischen 1928 und 2008 zeigt die Abbildung 6, die
auf Grundlage entsprechender Luftbilder entstanden sind. Im Laufe der Entwicklung hat
sich das Verhaltnis von Offenland und Wald zugunsten des Waldes verschoben.

Im Jahr 1928 stellte sich die Murellenschlucht als offener durch Sandfluren bzw. krautige
Vegetation gepragter Raum dar, 1938 hat der Geholzbestand schon erheblich zugenom-
men, die Waldflachen sind jedoch Uberwiegend durch lockeren Baumbestand gepragt.
Durch die Verfillung der Murellenschlucht mit Schutt erhéht sich 1954 der Anteil offener
Flachen erneut. Der kleine Schiel3platz tritt als Lichtung erstmalig in Erscheinung. Der
weitere Verlauf der Entwicklung ist durch zunehmende Verbuschung und Bewaldung ge-
kennzeichnet. Offene Sandflachen sind in der Murellenschlucht heute nur noch in gerin-
ger Ausdehnung zu finden. Die gréf3ten Offenflachen stellen heute, nach Abriss der Ku-
gelfange und SchieBwéande der kleine und der gro3e Schiel3platz dar.

Die FlieBwiese bildete bis zur Einstellung der Wiesennutzung einen offenen Wiesenraum.
Mit Aufgabe der Wiesennutzung beginnt die Wiederbewaldung. 1979 ist nur noch ein
kleiner zentral gelegener Bereich als Offenflache verblieben. Der Anstieg des Wasser-
spiegels in den Folgejahren fihrt zum Absterben der Gehdlze und zu einer erneuten Er-
weiterung der zentralen durch Réhrichte gepragten Lichtung. Die Flachen sudlich des
heutigen Dammweges waren seit 1928 durchgangig durch Waldbestande gepragt.

4.2 GEGENWARTIGE NUTZUNGEN

4.2.1 Erholung

Die Murellenschlucht wird als Naherholungsgebiet genutzt und ist Gber die Glockenturm-
straRe im Siuden und Uber einen Wegekorridor zwischen S-Bahn und Schanzenwald von
Norden Uber den Elsgrabenweg zu erreichen. Ein Weg lber den Murellenberg nordlich
der Waldbuhne verbindet die Murellenschlucht mit der Ruhlebener Flie3wiese im Nordos-
ten.

Der offene Bereich der Murellenschlucht wird gerne von Hundebesitzern als Auslaufflache
genutzt. Die sudexponierten Hangflachen sind durch die Senatsverwaltung durch Holz-
barrieren mit Maschendrahtzaun abgezaunt worden, um Abstiege von der Hochflache in
die Schlucht zu verhindern. Durch FuRgadnger und Motocross-Motorrader entstandene
Furten sind zuséatzlich mit Reisig verfillt worden. Die Zaunbarrieren verhindern das Bege-
hen der Hangbereiche jedoch nicht vollstandig. Spaziergdnger suchen sich dennoch ei-
nen Weg zwischen Murellenberg und -schlucht.

Die FlieRwiese ist von FulRwegen gerahmt, eine Querung ist auf dem Damm im stdlichen
Bereich moglich. Erholungsbedingte Beeintrachtigungen sind nicht zu verzeichnen. Die
Dammschiittung zerschneidet die FlieBwiese in zwei getrennt Teilbereiche. Die Ablage-
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Abb. 6: Landschaftswandel in den Schutzgebieten Murellenschlucht und Schanzenwald und FlieBwiese Ruhleben zwischen 1928 und 2008
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rung von Gartenabfallen aus den angrenzenden Siedlungsbereichen flhrt stellenweise zu
Eutrophierung.

Der Schanzenwald ist erst in Verbindung mit der Umsetzung der Ausgleichs- und Ersatz-
mafnahmen im Jahre 2007 wieder in das o6ffentliche Wegenetz integriert und als Erho-
lungslandschaft zuganglich gemacht worden.

Das Gelande wird seit der Offnung intensiv genutzt, insbesondere auch als Hundeaus-
laufgebiet. Reiten ist im Gebiet entsprechen 8§ 5 (2) Nr. 1 der Schutzgebietsverordnung
verboten. Das Gebiet wird dennoch vereinzelt von Reitern genutzt, was zur Zerstérung
der Wege fuhrt, da diese nicht fir das Reiten ausgelegt sind.

Die am Sudende des kleinen Schiel3platzes nach Abriss der Kugelfange entstandenen
terrassenartigen Boschungen werden von Mountainbikern befahren. Inwieweit dies zu
Konflikten mit der Stabilitdt der Boschungen und den naturschutzfachlichen Zielen fihrt
ist zu beobachten. Geringe Nutzungsintensitdten kdnnen durch das Offenhalten von Pio-
nierstandorten auch positivim Sinne des Naturschutzes wirksam sein.

Als problematisch erweist sich, der Erhalt der zwischen den SchieRwallen angelegten
schmalen Wege, da diese durch Wildscheine immer wieder aufgewthlt und durch herun-
terfallende Aste und erodierendes Bodenmaterial versperrt werden.

Im Umfeld der Waldbiihne kommt es, in Verbindung mit Konzertveranstaltungen zu er-
heblichen Beeintrachtigungen durch Miill, der von Zaungasten hinerlassen wird. lllegale
Mullablagerungen sind zudem an den Béschungen der sidlich der Murellenschlucht gele-
genen Parkplatze festzustellen.

4.2.2 Forstwirtschaft

Waldbauliche Malinahmen sind in den gezaunten Bereichen des Schanzenwaldes wah-
rend der Nutzung als Schiel3platz nicht durchgefiihrt worden. Die Waldflachen blieben der
natirlichen Dynamik Gberlassen.

Eine Forsteinrichtung liegt nur fir Flachen au3erhalb des ehemaligen Schiel3platzes aus
dem Jahr 2000 vor. Die Schiel3platzflachen sind erst seit kurzem unter forstlicher Verwal-
tung, eine Einrichtung gibt es hiefir nicht.

4.2.3 Gedenkweg

Zur Erinnerung an eine Erschiel3ungsstétte der Wehrmacht, die sich nahe der Murellen-
schlucht, vermutlich auf dem Gelande des heutigen Munitionsdepots befunden hat, wurde
am Weg der von der Murellenschlucht auf die Anhéhe des Murellenbergs fihrt eine Ge-
denkstéatte eingerichtet. Auf dem Erschie3ungsgeldnde wurden zwischen dem 12. August
1944 und dem 14. April 1945 mindestens 232 Personen wegen Fahnenflucht bzw. Wehr-
kraftzersetzung hingerichtet (HAASE o. J.).
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Das "Denkzeichen zur Erinnerung an die Ermordeten der NS-Militarjustiz am Murellen-
berg", von der argentinischen Kiinstlerin Patricia Pisani wurde im Jahr 2002 aufgestellt.
.Das gesamte Denkmal besteht aus 104 Verkehrsspiegeln entlang eines Waldweges bis
zum authentischen Ort der Exekutionen der Verurteilten. Er liegt jetzt in einem Polizeige-
lande, er ist eingezaunt; den authentischen Ort kann man von drauf3en nicht richtig direkt
beobachten, und dadurch kam die Idee auf, mit dem Spiegel etwas zu machen, der ir-
gendwie virtuell den Zugang zu diesem Ort ermdglicht. Die Funktion eines normalen
Spiegels im Verkehr ist, den Blick zu erweitern, also um die Ecke gucken zu kdnnen, das
heil3t, wenn ein anderes Auto entgegen kommt, das man normalerweise nicht sieht, dann
ermdglicht dieser Spiegel, dass man es sieht, und das habe ich als Metapher genommen,
also ein bisschen um die Ecke zu gucken, sichtbar machen, was nicht im Blickfeld steht
und gleichzeitig konnen die Passanten, die diesen Weg unternehmen, sich selber auch
reflektieren (PISANI in: BRAUN & ScHOLL 2005).

Sechzehn der rotweillumrandeten Verkehrsspiegel sind beschriftet. Kurze Textausschnit-
te informieren Uber die Urteilspraxis der NS-Militdrgerichtsbarkeit und auch Gber den
feindseligen Umgang mit Deserteuren im Nachkriegsdeutschland. Je ndaher man dem
Erschief3ungsort kommt, umso dichter aufeinander folgen die Spiegel. Oben auf dem
Murellenberg steht eine ganze Gruppe von ihnen. Hier reflektieren sie nicht nur den Wald
und den Betrachter, sondern auch sich gegenseitig in immer wieder neuen Perspektiven.
20 der 104 Spiegel stehen zurzeit jenseits des Zaunes auf dem abgesperrten Gelande.
Das Kunstwerk ignoriert den Zaun, der die ehemalige Hinrichtungsstatte abgrenzt, die
Spiegel weisen den Weg (BRAUN & ScHoLL 2005). ,(...) es ist fast so wie ein Pilgerweg,
wo man Stationen hat, wo man sich informiert und weiterlaufen kann und dartiber nach-
denken kann.” (PISANI IN BRAUN & ScHoLL 2005).

4.3 BISHER DURCHGEFUHRTE LANDSCHAFTSPFLEGE-
MASSNAHMEN

Malinahmen NSG FlieRwiese Ruhleben

Nach Ausweisung der FlieRwiese als NSG unterblieb zunachst jegliche Nutzung, so dass
rasch eine Bewaldung der Flache einsetzte. Ab 1976 fanden erste Arbeiten zur Wieder-
herstellung der FlieRwiese durch das Gartenbauamt Charlottenburg statt. Im Frihjahr
1976 wurden ca. 5.000 m2 Gehdlzflache gerodet, eine zweite Rodung erfolgte im Winter
1978/79. Diese MalRnahmen wurden ab 1984 forstgesetzt, um die Wiese wieder im Gan-
zen mahen zu kénnen. In den Waldrandbereichen wurde zur Férderung der heimischen
Vegetation die Spate Traubenkirsche sowie der Eschenahorn zuriickgedrangt. Im Einzel-
nen wurden die in Tabelle 20 aufgelisteten Mal3nhahmen durchgefihrt.
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Tab. 20: Bislang in der FlieBwiese Ruhleben durchgefiihrte PflegemalRnahmen

Jahr Maflinahmen
1984 Mahd von ca. 2/3 der Wiesenflache im Oktober
1985 Mahd der gesamten Wiesenflache im Oktober
Entfernung von Gehélzaufwuchs im Nordteil des Gebiets
1986 Mahd der gesamten Wiesenflache im Oktober
Roden von Prunus serotina im westlichen Waldrandbreich
1987 Fallen von Prunus serotina im westlichen Randwald
Fallen von Birken und Schwarzerlen am Rand der Feuchtwiese
1990 Mahd eine ca. 1.200 m2 groRen Schilf-Sumpfreitgras-Flache im zentralen
Bereich der Wiese
1991 Roden und Fallen von Acer negundo, Lagern des Ast- und Stammholzes
entlang des nérdlichen Béschungsful3es. Entfernen von Stockausschlag
1992 Roden von Prunus serotina und Acer negundo
Schilfmahd auf ca. 1/3 der Flache
Zaunarbeiten
1993 Entfernen von Acer negundo in den stidlichen Randwaldern
Mahd des sudlichen Drittels der Schilf-Sumpfreitgras Wiese
Zaunarbeiten
1994* Ausbesserung des Koppelzauns

Aufstellen von Informationstafeln
Ergénzung / Ersatz der NSG Schilder

2003 Entnahme von Weiden zugunsten von Schilfflachen

2007 Fallen einiger umsturzgefahrdeter Erlen, das Holz ist im Gebiet verblieben

* eine Mahd fand seit 1994 aufgrund des gestiegenen Wasserstandes nicht mehr statt.

MalRRnahmen NSG Murellenschlucht und Schanzenwald

Naturschutzfachliche MaRnahmen

Der Talgrund der Murellenschlucht wird in der Regel 2x jahrlich in der Brutzeit und im
Sommer gemaéht. Die letzte Mahd erfolgte 2007 im September. Am stidexponierten Tro-
ckengang werden bei Bedarf einzelne Gehélze entnommen. Die Goldrute wird von Hand
gezogen, Teilflachen wurden abgeplaggt, um offene Bereiche fir Insekten zu schaffen.

Im Rahmen der Ersatzmaflinahme Schanzenwald wurden bzw. werden in den Jahren
2007 und 2008 / 2009 die in der Tabelle 21 aufgefihrten Ma3nahmen durchgefuhrt. Auf
den ehemaligen SchieRplatzen und am Trockenhang der Murellenschlucht wird das
Mahdgut entfernt, auf den Ubrigen Flachen verbleibt es. Die rdaumliche Zuordnung der
Mafnahmen ist der Karte ,ErsatzmalRihahme Schanzenwald PflegemalRnahmen” zu ent-
nehmen.

Als ersteinrichtende MaRnahmen wurden im Rahmen der Umsetzung der Ersatzmal3-
nahme dartber hinaus beschattende Gehdlze auf dem Trockenhang und am Hangful3
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des Sudhangs gefallt. Im Talgrund ist das Kieferngeh6lz durch die Fallung von Spitz-
Ahorn freigestellt worden. Die Ahornbestande des Nordhangs wurden bis an den Hangful®
zurickgenommen, um hier Raum fir die Entwicklung von Waldsdumen zu schaffen.

Als besucherlenkende MaRRnahme wurde oberhalb des stidexponierten Hangs der Murel-
lenschlucht ein Zaun gestellt, um das Betreten der Trockenhange zu verhindern. Der
Zaun wurde partiell bis an die Hangkante herangezogen, um Ausblicke in die Murellen-
schlucht zu ermoglichen.

Tab. 21: ErsatzmalRnahme Schanzenwald PflegemalRhahmen
Ort Ziel Maflinahme Zeitraum
Trockenhang Erhaltung und Entwicklung | Mahen, bedarfsweise 2007 / 2008
Murellenschlucht von Trockenrasen kappen von Geholzaus-
trieb
Nordhang Freihalten von Sichtachsen | M&hen, bedarfsweise 2007 / 2008
Murellenschlucht kappen von Geholzaus-
trieb
Waldsaume Nordhang | Entwicklung von Waldsau- | Mahen, bedarfsweise 2007 / 2008
Murellenschlucht men kappen von Geholzaus-
trieb
Kleiner Schiel3platz Erhaltung und Entwicklung | M&hen, bedarfsweise 2007 / 2008
von Wiesenflachen kappen von Geholzaus-
trieb
Postweg Entwicklung von Waldlich- | Mahen 2007 / 2008
tungen
Postweg Freihalten der Eichenallee | Mahen, bedarfsweise 2008 / 2009
kappen von Geholzaus-
trieb
GrolRRer Schiel3platz* Erhaltung und Entwicklung | Mahen, bedarfsweise 2007 / 2008
von Trockenrasen kappen von Gehdlzaus-
trieb

* Der GroRRe Schiel3platz liegt auRerhalb des NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
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1. ZIELSETZUNG UND LEITBILD DER PFLEGE- UND
ENTWICKLUNGSPLANUNG
1.1 ZIELSETZUNG DER SCHUTZGEBIETSVERORDNUNG

Der Schutzzweck fir das NSG Murellenschlucht und Schanzenwald ist im § 3 der Schutz-
gebietsverordnung formuliert. Danach wird das Naturschutzgebiet geschiitzt, um

1. die Lebensgemeinschaften

a) der Murellenschlucht als in Berlin sehr selten gewordener trockenwarmer Lebensraum
b) des angrenzenden Kiefern- und Eichenwaldes des Murellenberges und des Schan-
zenwaldes zu erhalten;

2. vom Aussterben bedrohten Tierarten eine dauerhafte Existenz zu sichern und

3. das Gebiet wegen seiner Vielfalt und besonderen Eigenart zu erhalten.

In 8 4 (1) der Schutzgebietsverordnung sind die im Rahmen des Pflege- und Entwick-
lungsplanes zur Erflllung des Schutzzwecks zu berlcksichtigenden Ziele und MaRRnah-
men aufgefihrt. Zu den Maflinahmen gehéren insbesondere:

1. Murellenschlucht und Ahornwaldchen:

a) stellenweises Einzaunen der Hange,

b) Mahd der Trockenrasen,

c) Befreien der siidexponierten Hange von beschattenden Geholzen und regelmafii-
ges Entfernen des Aufwuchses,

d) Schaffung lichter Flachen zugunsten trockenwarmer Hangbereiche,

e) Auslichten des Ahornbestandes oberhalb des nordwestlich exponierten Hangs und
Umwandeln in einen standortgerechten Laubmischwald,

f) Auslichten des Geholzbestandes auf der Talsohle sowie Anlage einer blltenrei-
chen Wiese,

g) Beseitigung der Trampelpfade in den Hangen.

2. Murellenberg und Schanzenwald
a) Einzaunen des Schutzgebietes,
b) Beseitigung aller neophytischen Gehdlze,
¢) Erhalt des starken Totholzes,
d) Beseitigung der Trampelpfade und Wege.

Entsprechend § 4 (2) ist die Wirksamkeit der MaRnahmen alle finf Jahre mit dem Ziel die
Pflege- und Entwicklungsmafinahmen anzupassen, zu Uberprifen.

Die Verordnung fur das NSG FlieRwiese Ruhleben formuliert keinen Schutzzweck und
auch keine Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen.
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1.2 SZENARIEN DER LEBENSRAUMENTWICKLUNG
UND LANDSCHAFTSPFLEGE

Die Szenarien werden im folgenden getrennt fir die Schutzgebiete ,Schanzenwald und
Murellenschlucht* und ,FlieBwiese Ruhleben dargestellt. Hintergrund ist die Tatsache,
dass die Entwicklung der FlieRBwiese wesentlich von den Grundwasserstanden beeinflusst
wird. Diese sind insbesondere auch von den Férdermengen des Wasserwerks Tiefwerder
und hier vor allem der Brunnengalerie Sid abhéangig und nicht durch MaRRnahmen des
Naturschutzes aktiv zu beeinflussen. Im Rahmen der Szenarien wird aufgezeigt, welche
Entwicklungen im Hinblick auf Biotope und Arten vor dem Hintergrund unterschiedlicher
Wasserstande in der FlieBwiese zu erwarten sind.

Die Entwicklung von Schanzenwald und Murellenschlucht dagegen ist durch Malinahmen
unterschiedlicher Art und Intensitat steuerbar. Hier sind verschiedene Entwicklungsszena-
rien denkbar. Diese reichen von weitestgehend unbeeinflusster Naturentwicklung bis hin
zu gezielter Férderung bzw. auch Zuriickdrangung bestimmter Arten und Lebensgemein-
schaften. Unter den Uberschriften ,Natiirliche Sukzession®, ,Bewahrung der vorhandenen
Vielfalt* und ,Entwicklung eines naturnahen, lichten Eichenwaldes, Forderung von Arten
und Lebensgemeinschaften der Offenlandbiotope” werden als Grundlage fur die Auswabhl
eines tragfahigen Leitbildes drei mogliche Szenarien dargestellt.

1.2.1 Szenarien NSG Murellenschlucht und Schanzenwa Id

Szenario 1: Natirliche Sukzession

Das Szenario setzt auf die natiirliche Dynamik (Sukzession) der vorhandenen Okotope.
Schon bislang sind die Wélder des Schanzenwaldes bedingt durch die Abz&unung und
Nutzung als SchieRplatz nahezu ohne forstliche Pflege- und Entwicklungsmalinahmen
aufgewachsen. Auch zukinftig sollen forstliche MaRhahmen unterbleiben. Die eigendy-
namische Entwicklung bietet die Mdglichkeit beispielhaft die natirliche Waldentwicklung
eines stadtnahen Waldes unter Einbeziehung der vorhandenen neophytischen Gehdlze
wie Robinie und Spatblihende Traubenkirsche zu beobachten. Eine Beeinflussung der
Entwicklung der Vegetation wird zukinftig lediglich durch die Wirkungen der Erholungs-
nutzung gegeben sein.

Die Murellenschlucht, deren Talgrund heute durch eine offene Wiese bestimmt und deren
sudexponierte Hange durch Trockenrasen gepragt sind, wird ebenfalls allmahlich von
Gehdlzen tGberwachsen und den Charakter eines Schluchtwaldes erhalten. Die Arten der
offenen, trocken-warmen Standorte werden weitestgehend verschwinden. Lediglich auf
Flachen entlang von Wegen und Pfaden, die durch die Erholungsnutzung offen gehalten
werden, kdnnen sich vereinzelt und kleinflachig Trockenrasen ausbilden. Der kleine
Schiel3platz, der sich nach Beseitigung der Kugelfange aktuell als offene Lichtung inner-
halb des Waldes darstellt, wird ebenfalls allmahlich verbuschen und von Gehdlzen ulber-
wachsen werden. Der Waldcharakter, der bereits jetzt flr das Schutzgebiet bestimmend
ist, wird zusatzlich gestarkt.
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Die vollstdndige Bewaldung erschwert jedoch die Erlebbarkeit der naturraumlichen und
kulturgepragten Besonderheiten des Gebiets. Die Einblicke in die bis zu 30 m tiefe Murel-
lenschlucht werden verloren gehen, der kleine Schiel3platz wird innerhalb des geschlos-
senen Waldgebietes ebenfalls kaum erlebbar sein. Ebenso geht die Erlebbarkeit der his-
torischen Schiel3walle durch die vollstandige Bewaldung verloren.

Szenario 2: Bewahrung der vorhandenen Vielfalt

Die Bewahrung der vorhandenen Vielfalt als zweites Szenario setzt weitestgehend auf
Erhaltung und Entwicklung der vorhandenen Struktur. Dies bedeutet, dass die derzeit
nicht bewaldeten Bereiche als Lebensraum fur Arten der trocken-warmen Standorte er-
halten und entwickelt werden sollen. Dies betrifft insbesondere die Studhange der Murel-
lenschlucht sowie den kleinen Schiel3platz. Durch regelmafiige Mahd bzw. die Entnahme
von aufkommenden Geholzen werden die Flachen langfristig offengehalten. Insbesonde-
re der Sudhang der Murellenschlucht sowie die nur schitter bewachsenen Rohboden-
standorte des Kleinen Schiel3platzes dienen zahlreichen Insekten als Lebensraum. Die
Wiese in der Murellenschlucht wird regelmafig zweimal jahrlich geméht. Die Sichtachsen
im Ahornwald am Nordhang der Murellenschlucht werden ebenfalls offen gehalten und
erlauben so Einblicke in die Murellenschlucht und machen die besondere topografische
Situation erlebbar. Die ehemaligen, heute weitgehend tUberwachsenen Schiel3walle sind
partiell erschlossen und erlebbar. Damit werden sowohl die naturhistorischen Besonder-
heiten (Murellenschlucht als Toteisrinne) sowie die historischen Spuren der Schiel3walle
und SchielRplatze bewahrt. Hierzu zahlt auch die auRerhalb des Schutzgebietes gelegene
Lichtung des ehemaligen grof3en Schiel3platzes, deren Offenhaltung in diesem Zusam-
menhang ebenfalls gewahrleistet werden sollte.

Die lichten trockenen Eichenwélder am Sudhang der Murellenschlucht sollen als solche
erhalten bleiben. Neophytische Gehélze werden hier regelmalig gerodet bzw. zuriickge-
schnitten um den lichten Charakter und die charakteristische Bodenflora unter Beteiligung
von Arten der Trockenrasen zu erhalten. Aufkommende Eichen werden nur insoweit ent-
fernt, als dies fur die Erhaltung der lichten Struktur notwendig ist.

In die Gbrigen Waldflachen des Schanzenwaldes wird nicht eingegriffen. Diese bleiben im
wesentlichen sich selbst tGberlassen. Eine Beeinflussung der Entwicklung der Vegetation
wird, entsprechend dem Szenario 1, auch hier lediglich durch die Wirkungen der Erho-
lungsnutzung gegeben sein.

Szenario 3: Entwicklung eines naturnahen, lichten E ichenwaldes,
Forderung von Arten und Lebensgemeinschaften der Offenlandbiotope

Die Untersuchungen zu den Wildbienen und der Vergleich mit friheren Erhebungen ma-
chen deutlich, dass die Vielfalt an Arten in der Murellenschlucht aufgrund der zunehmen-
den Verbuschung abgenommen hat. Dies betrifft insbesondere die Arten, die an offene
Sandstandorte gebunden sind. Offene Flachen, die aktuell nur geringe Flachenanteile
einnehmen sollen daher vergréRert und als Lebensraume fir Hymenopteren und far Ar-
ten der Trockenrasen optimiert werden.

Das Zurickdrdngen des Waldes erfolgt insbesondere auf den sildexponierten
Hangstandorten der Murellenschlucht. Der gesamte Sudhang wird auch in den heute
Uberwiegend bewaldeten ¢stlichen Bereichen gerodet. Die obere Bodenschicht wird ab-
getragen, um hier einen nahrstoffarmen Rohbodenstandort zu schaffen, der von speziali-
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sierten Hymenopteren und Trockenrasenarten besiedelt werden kann. Die Vegetations-
entwicklung wird durch regelméaRiges abschnittweises Abplaggen der Hangbereiche im-
mer wieder gestoppt und so neue Rohbodenstandorte geschaffen. Die Rohbodenstandor-
te des Kleinen Schiel3platzes werden durch regelmafiges partielles Abschieben der Ve-
getation erhalten. Die Wiese am Grund der Murellenschlucht wird zu Forderung der Ar-
tenvielfalt regelmaRig zweimal jahrlich gemaht.

Der Schanzenwald soll entsprechend der Standortverhaltnisse zu einem lichten Eichen-
wald bodensaurer Standorte entwickelt werden. Die dominanten Baumarten sind Stiel-
und Traubeneiche, beigemischt sind Sand-Birke und Wald-Kiefer. Die Bodenvegetation
ist durch Horstgraser wie Draht-Schmiele und Schafschwingel, sowie durch Rotes
Straul3gras, Wiesen-Rispe und Gewohnliches Ruchgras gepragt. Hinzu kommen ver-
schiedene Habichtskrautarten, Pillen-Segge und Wiesen-Wachtelweizen. Eine Strauch-
schicht fehlt fast vollstandig und wird neben den bestandsbildenden Arten zusatzlich
durch Eberesche und Faulbaum bestimmt. Neophyten wie Robinie, Spatbliihende Trau-
benkirsche und Spitz-Ahorn werden konsequent gerodet. Die Neophytenbekampfung ist,
um erfolgversprechend zu sein, intensiv tber mehrere Jahre hinweg auf der gesamten
bewaldeten Flache des Schutzgebietes, dies entspricht einer Flache von ca. 23,0 ha,
durchzufiihren. Der Pflegeaufwand ist im Szenario 3 am gréf3ten.

Die in diesem Szenario notwendigen regelméafligen umfangreichen Rodungsmaflnahmen
und Eingriffe in die Trockenrasen und Walder sind durch entsprechende Presseinformati-
onen der Offentlichkeit zu vermitteln.

1.2.2 Szenarien NSG FlieRwiese Ruhleben

Innerhalb der FlieRwiese ist die Entwicklung im wesentlichen vom Verlauf der Grundwas-
serstande bestimmt. Niedrige Grundwasserstande fuhren, bei Ausbleiben pflegerischer
Eingriffe, zu einer verstarkten Ausbreitung von Weidengebiischen und Gehdlzen, hohe
Wasserstande stabilisieren das bestehende durch Rohrichte, offene Wasserflachen und
einzelnen Weidengeblische gepragte Vegetationsmosaik.

Eine zumindest partiell ganzjahrige Uberstauung im Jahreslauf bietet Gewahr, dass die
FlieBwiese auch weiterhin fur Arten, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie gelistet
sind, einen Lebensraum bietet. Hierzu gehéren Kammmolch, Moorfrosch und Knoblauch-
krote sowie die Grofe Moosjungfer. Sinkende Wasserstdnde und zunehmende Verbu-
schung wirden den Verlust der Amphibienpopulationen und der auf offene Wasserfla-
chen angewiesenen Libellenarten bedeuten. Der FFH-Gebietsstatus stitzt sich aktuell auf
das Vorkommen der Anhangsarten. Dieser wére bei sinkenden Wasserstanden aufgrund
des Verlustes der Anhangsarten kaum mehr zu halten.

Eine regelméRig in den Randbereichen der vorhandenen Offenwasserflachen durchge-
fuhrte winterliche Schilfmahd kann, unter der Voraussetzung hoher Grundwassersténde,
den Lebensraum der FFH-Arten und auch fur weitere Amphibienarten sichern. Mittelfristig
soll auf diese Weise ein Mosaik aus acht bis zehn Offenwasserflachen innerhalb des
Schilfréhrichts geschaffen werden. Aufkommendes Weidengeblisch wird zur Sicherung
des offenen Charakters und zur Schaffung von Einblicken von Aul3en bei Bedarf ent-
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nommen. Die aufgelichteten Bereiche bieten zudem gewasserbegleitenden Staudenfluren
einen geeigneten Lebensraum.

Die randlichen Bruch- und Feuchtwalder haben bei hochanstehendem Grundwasser Be-
stand. Dauerhaft sinkende Grundwasserstande dirften auch hier zu einer Verédnderung
der Artenzusammensetzung fuhren. Siel-Eichen aber auch neophytische Geholze wie
Spitz-Ahorn und Spatblihende Traubenkirsche durften sich ausbreiten.

Dauerhaft sinkende Wasserstédnde wirden grundsatzlich auch wieder die Entwicklung
des Zustandes, wie er in den 70er Jahren gegeben war erméglichen. Durch eine regel-
mafige Mahd der Flachen konnte unter diesen Umstanden hier wieder eine Feuchtwie-
senflache entstehen.

1.3 LEITBILD

NSG Schanzenwald und Murellenschlucht

Als Leitbild wird der Pflege- und Entwicklungsplanung fir das NSG Schanzenwald und
Murellenschlucht das Szenario 2 ,Bewahrung der vorhandenen Vielfalt* zugrunde gelegt.
Das Leitbild zielt auf eine raumlich differenzierte Behandlung des Schutzgebiets und be-
schrankt sich im Hinblick auf die Pflegemal3inahmen auf das aus der Sicht des Arten- und
Biotopschutzes und der Erholungseignung Notwendige. Auf intensive Eingriffe in die
Waldbereiche wird zu Gunsten einer eigendynamischen Entwicklung verzichtet. Insge-
samt bleibt der Waldcharakter des Gebietes erhalten. Eingelagerte Offenflachen bleiben
erhalten und werden als Lebensraume flr Hymenopteren und fir Arten der Trockenrasen
optimiert. Sie erhéhen die landschaftliche Vielfalt und machen naturr&umliche und kultur-
gepragte Besonderheiten wie die Murellenschlucht und den Kleinen Schiel3platz erlebbar.

Aus der Sicht des Arten- und Biotopschutzes sind die durch trocken-warme Standortver-
haltnisse gekennzeichneten Offenbereiche von Bedeutung. Sie bieten zahlreichen wirbel-
losen Tierarten sowie teilweise seltenen Pflanzenarten einen Lebensraum. Vorrangiges
Ziel ist daher die Erhaltung der offenen Lichtungen. Die Ausbreitung von Gehdlzen ist
ebenso wie die Ausbreitung von Hochstauden zu verhindern.

Auf ein flachiges Zurickdrangen des Waldes auf dem Sitdhang der Murellenschlucht wird
vor dem Hintergrund beschrankter finanzieller und personeller Mittel verzichtet. Das Leit-
bild setzt als realistische Option auf die Erhaltung und Optimierung der besehenden Of-
fenbereiche. Das Offenhalten zusatzlicher, grof3flachiger Rodungsbereiche erscheint,
insbesondere auch unter Bericksichtigung der ebenfalls offen zu haltenden Bereiche des
Kleinen und groRRen Schiel3platzes unrealistisch. Zudem wéren von den Rodungen am
Sudhang der Murellenschlucht lichte Eichenwalder betroffen, die ebenfalls als schutzwir-
dig zu werten sind.

Das ausgedehnte Waldgebiet des Schanzenwaldes hat sich aufgrund der Nutzung als
Schie3platz seit mehr als 100 Jahren weitestgehend ohne forstliche Pflege- und Entwick-
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lungsmalinahmen zu einem Uberwiegend durch Kiefern- und Eichen gepragten Bestand
entwickelt. Der unbeeinflussten Entwicklung soll auch nach Aufgabe der Schiel3platznut-
zung und Offnung und ErschlieRung des Gelandes Raum gegeben werden. Neophytische
Gehdlze wie Robinie, Spatblihende Traubenkirsche und Spitz-Ahorn werden innerhalb
des Bestandes akzeptiert. Von besonderem Interesse ist, zu beobachten, wie sich die
Entwicklung der Neophyten in einem Uberwiegend durch natirliche Prozesse gesteuer-
tem Waldbestand vollzieht. Lediglich die trockenen Eichenwalder am Sidhang der Murel-
lenschlucht, die durch einen lichten und offenen Charakter gepréagt sind, sollen durch re-
gelmaflige Entnahme aufkommender Gehdlze und Beseitigung von Neophyten diesen
Charakter behalten.

Das Gebiet ist im Rahmen der Umsetzung der Ausgleichs und ErsatzmafRhahmen ,Ruh-
lebener Schanzenwald” ausreichend erschlossen und mit den angrenzenden Wald und
Siedlungsbereichen verknupft worden. Weitere ErschlieBungsmalRhahmen sind nicht
notwendig. Negative Auswirkungen der Erholungsnutzung wie Millablagerungen und die
Ausbildung von Trampelpfaden in unerwiinschten Bereichen sind zu vermeiden. Das
Reitverbot ist durchzusetzen, da die wassergebundenen Wegedecken fiir diese Nutzug
nicht ausgelegt sind und durch das Reiten zerstort werden.

NSG Flieldwiese

Fir das NSG FlieBwiese ist eine zumindest partiell ganzjahrige Uberstauung anzustre-
ben. Nur so kann gewahrleistet werden, dass die FlieBwiese als offener, durch ein Mosaik
aus Rohrichflachen, offenen Wasserflachen und Weidengebiischen gepragter Feucht-
und Nasslebensraum erhalten wird und auch weiterhin fur Arten, der Anhange Il bzw. IV
der FFH-Richtlinie, wie Kammmolch, Moorfrosch, Knoblauchkréte und Grofl3e Moosjung-
fer einen Lebensraum bietet.

Fur die Arten sind dauerhafte, ausgedehnte besonnte Flachwasserbereiche von Bedeu-
tung. Die GroR3e Moosjungfer benétigt zudem permanent vorhandene Offenwasserflachen
von mindestens 5 m2 mit oberflachennaher submerser Vegetation sowie einen weitestge-
hend fischfreien Lebensraum.

Die die FlieBwiese umgebenden Feucht- und Bruchwélder werden weitestgehend der
natirlichen Sukzession Uberlassen. Lediglich zur Verbesserung der Einsicht und der Er-
lebbarkeit des Gebiets werden partiell Gebiische und Gehdélze entfernt. Weitere Mal3-
nahmen werden nur durchgefiihrt, soweit sie zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit
notwendig sind.
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2. SCHUTZ-, PFLEGE- UND ENTWICKLUNGSMASSNAHMEN

Die im Folgenden aufgefuihrten Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen dienen
der Umsetzung des Leitbildes sowie der langfristigen Gewahrleistung der durch die
Schutzverordnung vorgegebenen Schutzziele. Die raumliche Abgrenzung der Ziel- und
MaRnahmebereiche ist der Karte ,Ziele und Malinahmen* zu entnehmen.

2.1 PFLEGE- UND ENTWICKLUNGSMASSNAHMEN

211 Einmalige MalRnahmen

Aufstellung von Informationstafeln

An den Eingangen zu den Schutzgebieten werden Informationstafeln aufgestellt. Diese
informieren tUber den Schutzzweck des Gebiets und weisen auf Besonderheiten hin. Die
Tafeln an der FlieRwiese stellen insbesondere die Bedeutung als Lebensraum fir FFH-
Arten dar, fur Murellenschlucht und Schanzenwald soll die Bedeutung der Trockenhange
als Lebensraum fir besondere Arten sowie die Historie des Gelandes herausgestellt wer-
den . Des weiteren zeigen die Tafeln einen Wegeplan zur Orientierung.

Die Tafeln werden an folgenden Zugangen zu den Gebieten aufgestellt: Glockenturm-
stralRe, Murellenweg, Hempelsteig und Elsgrabenweg. Im Gebiet selbst informieren tber
besondere 6kologische und historische Aspekte je eine Tafel am Grolden Schief3platz und
an der Murellenschlucht.

Umbau Handlauf mit Ursus-Wildgatterzaun
Der oberhalb der Murellenschlucht errichtete Zaun wird im Bereich des Aussichtspunkts
tiefer gesetzt, um hier den Einblick in die Murellenschlucht zu verbessern.

2.1.2 Wiederkehrende Maflihahmen
NSG Murellenschlucht und Schanzenwald

Offenhalten der Lichtungsbereiche

Die kleinflachig in die Waldbereiche eingelagerten Offenflachen Murellenschlucht und
Kleiner Schiel3platz sollen als Lebensraum von wéarmeliebenden Offenlandarten erhalten
bleiben. Die Wiederbewaldung der Lichtungen geht vornehmlich von Robinie, Spitz- und
Eschen-Ahorn und Spéatblihender Traubenkirsche aus. Durch Mahd bzw. Rodung von
Gehoblzen ist das Einwachsen der Gehdlze zu verhindern. Die Rodung von Gehdlzen



Pflege- und Entwicklungsplan
NSG ,Murellenschlucht und Schanzenwald” / NSG ,FlieBwiese Ruhleben” — Teil B 91

schafft gleichzeitig offene Sandflachen, die den Hautfliiglern offener Sande als Lebens-
raum dienen.

Die Mahdhaufigkeit und die Mahdtermine variieren auf den einzelnen Flachen in Abhan-
gigkeit vom Entwicklungsziel. Die Sandtrockenrasen werden jahrlich im September ge-
maht. Teilbereiche der Hangflachen der Murellenschlucht, auf denen aufkommende
Hochstauden zuriick gedrangt werden sollen, sind zundchst mindestens zweimal jahrlich
zu mahen. Alternativ kdnnen die Hochstauden auch in der Hauptblite vor Beginn des
Fruchtansatzes von Hand gezogen werden. Die Frischwiesen sind zweimal jahrlich An-
fang bis Mitte Juni und Ende September zu mahen. Fur den Erhalt von Sdumen und
Staudenfluren ist eine Mahd alle zwei Jahre im September ausreichend.

Das Mahdgut wird, um eine Anreicherung mit Nahrstoffen zu verhindern, abgefahren.
Die Lichtungsbereiche werden im Folgenden hinsichtlich des Entwicklungsziels und der
notwendigen Pflegemalinahmen beschrieben. Die raumliche Verortung der Pflege- und

MalRnahmebereiche ist der Karte ,Ziele und Malihahmen® zu entnehmen.

Die MalRnahmen zur Offenhaltung der Lichtungsbereiche wurden bereits im Rahmen der
ErsatzmalRnahmen Schanzenwald initiiert und werden nun fortgesetzt.

MaRnahmebereich 1 - Stidhang Murellenschlucht

Ziel

Erhaltung und Entwicklung eines Mosaiks aus Trockenrasen, ruderalen Halbtrockenra-
sen und vegetationsfreien Flachen; Optimierung des Lebensraums insbesondere fur
warmeliebende Insekten.

Der Sudhang ist jahrlich zu mahen. Einzelne Geholze, insbesondere Dornenstraucher
bleiben erhalten. Stark beschattende Gehdlze und Neophyten sind zu Roden. Durch die
Rodungsmalnahmen entstehen gleichzeitig offene Sandflachen, die spezialisierten
Hautfliglern als Lebensraum dienen.

MalRnahmen

Wiederkehrende MalRnahmen

Rodung von Gehdlzen

» Selektive Entfernung von Gehdlzen bei Bedarf, insbesondere von stark beschatten-
den Gehdlze am Hangful3.
Nach Westen Schaffung eines Ubergangs zu einem lichten Eichenwald.

Mahd

* Mahd jahrlich im Sommer.

Entfernung krautiger Pflanzen

» Ziehen von Hochstauden per Hand jahrlich in der Hauptblite vor Beginn des Frucht-
ansatzes bzw. Mahd der Flachen zweimal jahrlich in der Brutzeit und im Sommer.
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MaRnahmebereich 2 - Wiese im Talgrund der Murellens  chlucht

Ziel
Erhaltung und Entwicklung einer Frischwiese. Einzelne Straucher und Gehdlze gliedern

und strukturieren die Offenflache. An den Waldréandern und am Fuf3e von Einzelgehdl-
zen und Gehdlzgruppen werden Saume entwickelt.

Maflinahmen

Wiederkehrende MaRnahme

Mahd

» Zweimal jahrliche Mahd in der Brutzeit und im Sommer; bei der ersten Mahd sind

Blliteninseln zu belassen. Zur Sicherung der Pollenquellen spezialisierter Arten sind
insbesondere Korb- und Lippenblitler sowie Glockenblumengewachse zu erhalten.

 Mahd der Geholzsaume alle zwei Jahre im Sommer.

Mafnahmebereiche 3 - 5 - Kleiner Schiel3platz

Ziel

MalRnahmebereich 3 — sldlicher Bereich: Erhaltung und Entwicklung eines Mosaiks aus
ruderalen Halbtrockenrasen und Staudenfluren. Erhaltung der temporéaren Gewasser.
MalRnahmebereich 4 — nordlicher Bereich: Erhaltung und Entwicklung einer Frischwiese.

MalRnahmebereich 5 - Béschung ehemaliger Kugelfang: Erhaltung und Entwicklung ei-
nes Mosaiks aus Trockenrasen, ruderalen Halbtrockenrasen und vegetationsfreien Fla-
chen; Optimierung des Lebensraums insbesondere fur warmeliebende Insekten.

MalRnahmen

Wiederkehrende MalRnahmen

Fallung von Gehdlzen
* Bdschung ehemaliger Kugelfang: jahrliche Rodung von Gehdlzaufwuchs

Mahd
» Sudlicher Teilbereich: jahrliche Mahd im Sommer

* Nordlicher Teilbereich: zweimal jahrliche Mahd in der Brutzeit und im Sommer; bei
der ersten Mahd sind Bluteninseln zu belassen. Zur Sicherung der Pollenquellen
spezialisierter Arten sind insbesondere Korb- und Lippenbliutler sowie Glockenblu-
mengewachse zu erhalten

Winschenswert ist auch die Aufnahme des aullerhalb des Schutzgebietes liegenden
GroRRen SchieBplatzes in das Pflegeregime. Die offenen, durch grofR3flachige Trockenra-
sen gepragten Flachen sind durch eine jahrliche Mahd im Sommer zu erhalten und zu
entwickeln. Aufgrund der grof3en flachenmafigen Ausdehnung von 3,5 ha ist hier auch
eine Beweidung mit Schafen denkbar, ebenso das Abschieben von Teilbereichen zur
Schaffung von Pionierstandorten. In das Beweidungsregime kann auch der Kleine
Schiel3platz mit einbezogen werden.
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Sofern die regelméallige Pflege des GrofRen Schiel3platzes nicht ohne den Status Natur-
schutzgebiet sichergestellt werden kann, sollte zur Sicherung des Offencharakters die
Erweiterung des NSG Murellenschlucht und Schanzenwald um die Flache des Grol3en
Schiel3platzes geprift werden.

MafRnahmebereich 6 - Sichtachsen Nordhang Murellensc  hlucht

Ziel
Erhaltung der Sichtachsen in die Murellenschlucht, Entwicklung von Staudenfluren.

Malnahmen
Wiederkehrende MalRnahmen

Fallung von Gehdlzen
« Fallen von Geholzen bei Bedarf

Mafnahmebereich 7 - Lichtungen am Postweg

Ziel
Erhaltung und Entwicklung von Staudenfluren und Staudensédumen.

Malnahmen
Wiederkehrende MalRnahme

Mahd
* Mahd der Lichtungsbereiche alle zwei Jahre im Sommer.

Erhaltung und Entwicklung von Waldern

Die Walder des NSG Murellenschlucht und Schanzenwald werden weitestgehend der
Sukzession uberlassen. Auf DurchforstungsmalRnahmen und die Entnahme von Totholz
wird verzichtet. Alteichen und Kiefern sind jedoch ebenso wie die Alleebaume am Post-
weg freizustellen. Bd&ume im Randbereich der Wege sind in regelméafiigen Abstanden auf
ihre Standsicherheit zu Uberprifen. Bereiche zwischen den SchieRwallen, die durch We-
ge erschlossen sind, sind durch regelméaiigen Gehdlzschnitt offen zu halten. Ast- und
Baumschnitt wird im Gebiet belassen. Entlang des Postwegs sind Lichtungsbereiche zu
erhalten und zu entwickeln.

Der lichte Eichenwald am stidexponierten Hang der Murellenschlucht soll in seinem Cha-
rakter durch Entfernen aufkommender Gehdlze erhalten werden. Der Ahornwald am
Nordhang der Murellenschlucht wird aufgelichtet, um die Naturverjingung und die Ausbil-
dung einer Krautschicht zu férdern.
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MaRnahmebereich 8 - lichter Eichenwald

Ziel
Erhaltung und Entwicklung eines lichten Eichenwaldes

Malnahmen
Wiederkehrende MalRnahmen

Rodung / Féllung von Gehdlzen
» Selektive Entfernung von Gehdlzaufwuchs bei Bedarf unter Beriicksichtigung des
Entwicklungsziels.

» Jahrliche Entnahme von Spéatblihender Traubenkirsche, Robinie und Spitzahorn.

MaRnahmebereich 9 - Ahornwald

Ziel
Erhaltung und Entwicklung eines standortgerechten Waldes durch Sukzession

MalRnahmen
Einmalige MaRnahme

Rodung / Fallung von Gehdlzen
» Auflichtung des Waldbestandes zur Forderung der Naturverjiingung und der Boden-
vegetation.

Maflnahmebereich 10 - Postweg

Ziel
Erhaltung und Entwicklung der AltbAume sowie der Eichenallee als landschaftsbildpra-
gende Elemente sowie aus Grinden des Naturschutzes

MalRnahmen
Wiederkehrende MalRnahme

Fallung von Gehdlzen
» Entfernung aufkommender Gehdélze im Umfeld der Altbdume und der Alleebaume.
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MafRnahmebereich 11 - SchieRwalle

Ziel
Erhaltung der Erlebbarkeit der historischen SchieR3waélle.

MalRnahmen
Wiederkehrende MalRnahme

Rodung
» Entfernung aufkommender Gehdlze bei Bedarf.

Sonstiges
« Entfernen von Asten und erodiertem Bodenmaterial.

NSG Ruhlebener FlieRwiese

Erhaltung und Entwicklung eines Mosaiks aus Rohrich ten, offenen Wasserflachen
und Weidengebischen

Die FlieRBwiese ist als Lebensraum fur Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie zu
erhalten und zu entwickeln. Der derzeitige gute Erhaltungszustand der Populationen von
GroRRer Moosjungfer, Kammmolch, Moorfrosch und Knoblauchkréte ist zu erhalten und zu
verbessern. Grundlegend hierfir ist die Sicherung einer zumindest in Teilbereichen ganz-
jahrigen Uberstauung.

Die Habitatqualitéat der FlieBwiese fur die Grolle Moosjungfer wird aktuell nur mit der
Wertstufe C bewertet, was einer mittleren bis schlechten Auspragung entspricht. Ursach-
lich hierflir ist, dass offene Wasserflachen mit submerser Vegetation nur sehr kleinflachig
anzutreffen sind. Der Uberwiegende Teil der FlieBwiese wird von Réhrichten eingenom-
men, die fir die Fortpflanzung der Moosjungfer ungeeignet sind. Vordringlich ist damit die
Verbesserung der Habitatausstattung fur die Art. Hierflr sind die vorhandenen offenen
Wasserflachen zu erhalten und bei Bedarf (Verschlechterung der Situation) und Méglich-
keit (Eiswinter) durch eine Schilfmahd im Winter zu vergréRern. Mittelfristig soll auf diese
Weise ein Mosaik aus 8 — 10 Offenwasserflachen (Gréf3e 100 — 1.000 gm) innerhalb des
Schilfréhrichts entstehen.

Fur die Amphibien unter den FFH-Arten ist die Habitatqualitdt durchgéngig mit gut (B)
bewertet. Lediglich fur den Moorfrosch werden die Landlebensrdume aufgrund des Feh-
lens von Biotopen mit hohem Grundwasserstand im Umfeld der FlieBwiese mit mittel bis
schlecht (C) bewertet. Dieser Umstand ist durch den Pflege- und Entwicklungsplan je-
doch nicht beeinflussbar.

Die weitere Ausbreitung von Weidengebischen zu Ungunsten der offenen Wasser- und
Rohrichflachen soll vermieden werden. Bei Bedarf sind Gebusche zu roden.

Negative Randeinfliisse erfahrt die FlieBwiese durch die dstlichen Anwohner, die ihre
Gartenabfélle teilweise in das Schutzgebiet entsorgen. Dieser Missstand ist durch ent-
sprechende Aufklarung und Sanktionierung abzustellen.
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MaRnahmebereich 12 - Rohrichte FlieRwiese

Ziel

Dauerhafte Uberstauung der FlieRwiese, zumindest in groRen Teilbreichen; Erhaltung
eines Mosaiks aus Réhrichten und offenen Wasserflachen. Zur Sicherung der Populati-
on der Grol3en Moosjungfer sind offene Wasserbereiche zu erhalten und zu entwickeln.
Mittelfristig ist ein Mosaik aus acht bis zehn Offenwasserflachen (Gréf3e 100 — 1.000 m2)
innerhalb des Schilfréhrichts anzustreben.

Malnahmen

Wiederkehrende MalRnahme

Rodung / Fallung von Gehdlzen
» Selektive Entfernung von Weidengeblisch bei Bedarf.

Mahd
 Mahd der Schilfflachen im Randbereich offener Wasserflachen in Eiswintern bei Be-
darf. Abfahren des Mahdgutes.

Erhaltung und Entwicklung von Feuchtwaldern

Die die FlieRwiese umgebenden Feucht- und Bruchwélder werden weitestgehend der
natirlichen Sukzession Uberlassen. Lediglich zur Verbesserung der Einsicht und der Er-
lebbarkeit des Gebiets werden partiell Gebiische und Gehdlze entfernt. Weitere Mal3-
nahmen werden nur durchgefiihrt, soweit diese zur Gewahrleistung der Verkehrssicher-
heit notwendig sind.

Malnahmebereich 13 - Feuchtwalder

Ziel
Erhaltung und Entwicklung von Erlenbruch- und Erlen-Eschen-Waldern

Malnahmen
Wiederkehrende MalRnahmen

Rodung / Féllung von Gehdlzen
» Selektive Entfernung von Gehdlzen zur Verbesserung der Erlebbarkeit des Gebiets
und zur Forderung krautiger Vegetation.

Einen zusammenfassenden Uberblick (iber die Pflegemalnahmen und den Zeitpunkt der
Mafnahmedurchfiihrung gibt die folgende Tabelle 22.
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Tab. 22: Zusammenstellung der wiederkehrenden PflegemalRnahmen
MalRnahme Sand- Frischwiese Staudenfluren | Mosaik Wald Rohricht Weidenge-
Trockenrasen biisch

Mahd mit Frei- | Einmalige Mahd | Zweimalige Mahd alle zwei |Jahrliche Mahd |- bei Bedarf in -
schneider oder |im Sommer Mahd in der Jahre im Som- |im Sommer Eiswintern
Mahbalken Brutzeit und im | mer

Sommer

Erhalt von bli-

tenreichen Teil-

flachen bei der

Erstmahd
Selektive Ent- bei Bedarf im - - - bei Bedarf im - bei Bedarf im
nahme von Sommer Winter Winter
Geholz-

aufwuchs
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2.2 ERHOLUNG UND BESUCHERLENKUNG

Die Schutzgebiete Murellenschlucht und Schanzenwald und Ruhlebener FlieBwiese die-
nen sowohl der Erholung als auch dem Schutz von Lebensstatten seltener und gefahrde-
ter Pflanzenarten. GemaR § 7 der Schutzgebietsverordnung zum NSG Murellenschlucht
und Schanzenwald ist die Anlage von unbefestigten Waldwegen zuléssig. Die FlieBwiese
Ruhleben ist ebenfalls von Wegen umgeben und kann tber einen Dammweg im Stden
des Gebietes gequert werden.

Insbesondere werden Schanzenwald und Murellenschlucht nach Offnung des ehemaligen
Schiel3platzes und Einbindung in das Wegesystem intensiv von Erholungssuchenden
genutzt. Zusétzliche ErschlieRungsmaRnahmen sind nicht notwendig. Einen Uberblick
Uber das bestehende Wegenetz, Zugange und Aufenthaltsmdéglichkeiten zeigt die Karte
~ErschlieBung”.

Die unbefestigten Wege, die u.a. die Schielwalle erschlielen sind lediglich als Erdwege
ausgebildet. Der Wegeverlauf wurde durch Beseitigung der Vegetation und Abtrag der
Bodendecke markiert. Die Breite betrdgt hier in Abh&ngigkeit von der Topographie und
dem Baumbestand variierend ca. 1 m. Werden diese Wege nicht regelméRig genutzt
wachsen sie innerhalb kurzer Zeit wieder zu und sind dann nicht mehr auffindbar. Dar-
Uber hinaus kann die Begehbarkeit durch die Wuhltatigkeit der Wildschweine und durch
herabfallende Aste beeintrachtigt werden. Insbesondere zwischen den SchieRwallen kon-
nen zusatzliche Beeintrachtigungen durch erodierendes Bodenmaterial entstehen. Die
Funktionsfahigkeit dieser Wege ist regelmalfiig zu prifen und wiederherzustellen.

Zur Besucherlenkung und Information werden an den Zugéngen Informationstafeln mit
Hinweisen zur 6kologischen und historischen Bedeutung der Gebiete aufgestellt. Die Ta-
feln an der FlieRwiese stellen insbesondere die Bedeutung als Lebensraum fir FFH-Arten
dar, fir Murellenschlucht und Schanzenwald soll die Bedeutung der Trockenhdnge als
Lebensraum fir besondere Arten sowie die Historie des Gelandes herausgestellt werden.
Des weiteren zeigen die Tafeln einen Wegeplan zur Orientierung.

Die Tafeln werden an folgenden Zugangen zu den Gebieten aufgestellt: Glockenturm-
stralRe, Murellenweg, Hempelsteig und Elsgrabenweg. Im Gebiet selbst informieren tber
besondere 6kologische und historische Aspekte eine Tafel am GrofRen Schief3platz und
an der Murellenschlucht.

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der Trockenrasen durch Begehen sind oberhalb
und unterhalb des silidexponierten Trockenhangs Zaune gestellt worden. Oberhalb des
Hangs ist eine Bank aufgestellt worden. Mittelfristig soll der vorhandene Zaun, im Rah-
men notwendiger Erneuerungen tiefer gesetzt werden, um den Einblick zu verbessern.

Die innerhalb des Ahornwaldes im Siden der Murellenschlucht geschaffenen Sicht-
achsen sind zu erhalten, um hierdurch Einblicke in die Murellenschlucht zu ermdéglichen.
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Negative Randeinfliisse sind durch Zaungéste der Waldbiihne gegeben. Nach Konzerten
sind dort haufig groRe Mengen an Mill zu finden. Der Ml ist regelmafiig zu beseitigen.

Die Nutzung des Gebietes durch Reiter ist auszuschlieRen, da die neugeschaffenen was-
sergebundenen Wege nicht auf diese Belastungen hin ausgelegt sind.

2.3 UNTERSUCHUNGSBEDARF ZUR ERFOLGSKONTROLLE
DER MASSNAHMEN

Die Kontrolle des MalRhahmeerfolges und der Gebietsentwicklung dient dazu, die Wirk-
samkeit der im Pflege- und Entwicklungsplan festgelegten MalRnahmen zu Uberprifen.
Entsprechend 8§ 4 Abs. 2 der Schutzgebietsverordnung sind die Mal3nahmen alle funf
Jahre zu Uberpriufen mit dem Ziel die Pflege- und EntwicklungsmalRhahmen an die ge-
wonnenen Erkenntnisse anzupassen.

Die Beobachtung der Entwicklung des Gebiets und der Verdnderungen der Artenzusam-
mensetzung sollte sich fur die Trockenrasen auf Bestandserhebungen zu den Stechim-
men und zur Flora beziehen. In das Untersuchungsprogramm sollten neben der Murel-
lenschlucht auch der kleine und insbesondere auch, der auRRerhalb der Schutzgebiets-
grenzen liegende, grofRe Schiel3platz einbezogen werden. Dieser konnte fur Sandarten
unter den Stechimmen einen wertvollen Lebensraum darstellen. In Verbindung mit der
Erfassung der Flora und der Vegetation besteht hier die Méglichkeit die Veranderung der
Stechimmenfauna im Zuge der fortschreitenden Sukzession bzw. in Verbindung mit der
erneuten Schaffung von Pionierstadien zu beobachten.

Fur die FlieRwiese steht die Erfassung der Amphibien und Libellen im Vordergrund mit
besonderem Augenmerk auf die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. In bezug auf
die Libellen ist insbesondere die Bestandsentwicklung der Grofden Moosjungfer von Inte-
resse, die auf offene Wasserflachen mit submerser Vegetation angewiesen ist.

Ebenso sollte die Wasserqualitat der FlieRBwiese regelmélig beprobt werden. Die Trophie
der FlieBwiese liegt derzeit augenscheinlich im mesotrophen Bereich. Darauf weist aktuell
das Vorkommen der Wasserspinne (Argyroneta aquatica) hin. Direkte Einleitungen sind
nicht gegeben eine Verschlechterung ist ausschliel3lich durch diffuse Quellen aus der
Umgebung denkbar.

Innerhalb der Waldflachen des Schanzenwaldes, die der Sukzession Uberlasen bleiben,
sind Untersuchungen zur Entwicklung des Waldbestandes und der Ausbreitung der Ne-
ophyten unter weitgehend ungestorten Bedingungen von Interesse. Die Entwicklung ist
auf ausgewahlten Probeflachen regelmaRig zu dokumentieren.
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Abb. Al: Ganglinie der Grundwassermessstelle Nr. 0645 — Ostseite FlieRwiese/ Murellenweg (Quelle: Sukopp et al. 1980)
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Abb. A2: Ganglinien der Grundwassermessstellen TIEO80, TIE083, TIE093
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Abb. A4: Férdermengen des Wasserwerks Jungfernheide und Grundwasserganglinien FlieBwiese Ruhleben
(Quelle: SenStadt 2008)
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Abb. A5: Fordermengen des Wasserwerks Tiefwerder ( Brunnengalerie Nord) und Grundwasserganglinien Flie Rwiese Ruhleben
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Abb. A 6: Fordermengen des Wasserwerks Tiefwerder  (Brunnengalerie Siid) und Grundwasserganglinien Flie Rwiese Ruhleben
(Quelle: SenStadt 2008)

700.000 CITIE Gal. Sid =TIE080 30
TIE083 =—TIE093
600.000 - - 29,5
500.000 - M - 29
| | |
P4
400.000 - - 285 E
]
©
C
:_FE
4
(5]
[72]
)
300.000 - 28 ¢
©
c
2
G
200.000 - 27,5
100.000 27
0 26,5
PSP PFPIFIFPFPIPFPPL LRI SRR SL PP II PRI FT PP PLIS P
3’Z§\ w© 3’Z§\ w© 3’Z§\ w© 3’<§\ » 3’<§\ » 3’<§\ w© 3’Z§\ w© 3’Z§\ w© 3’Z§\ » 3’<§\ » 3’(§\ w® 3’Z§\ w© 3’Z§\ w© 3’Z§\ w© 3’<§\ » 3’<§\ w® 3’(§\ » 3’Z§\ W 3’2&



Pflege- und Entwicklungsplan
NSG ,Murellenschlucht und Schanzenwald” / NSG ,FlieBwiese Ruhleben” - Anhang A8

TISWEROET:

'Ejlr‘;';!
Kios

el

.,

A
\r{.
i

'. 2 % ,"‘ 1 - 5 3 o ' i 1 _-.' .'[ & -_,_-".' - "-'C:.__.._1 B RS G
" . e 5 "\L "\1. v i ,“iﬁ[ﬁfﬂ% . { L -,J'F _,_:\.' i
. Crhildhne A, ) R ‘-‘\'.\. A \ F'E b ﬁi}, - rf" Q‘[;-f—}ﬂ:.--a,
Abb. A7: Karte der Grundwassergleichen 2005 (Quelle: FIS-Broker)




Pflege- und Entwicklungsplan
NSG ,Murellenschlucht und Schanzenwald” / NSG ,Flie3wiese Ruhleben” - Anhang

A9

o

# 2 7 o ; oy x Y ¥ ‘. | A
] o 7 1 - F ' e v ~ 1 [ A
o 5 . .. i - 2 . ¥, n: % 1 g 2 T -
- < /l'{ i e O N (5. o ; - ey A Q b g A
e - o A N A 4 s LN { 1 [} { s f f o o
A 4 Er b K A / 4 S B (TSRl i ‘l{f s

Abb. A8: Karte der Grundwassergleichen 2006 (Quelle: FIS-Broker)




Pflege- und Entwicklungsplan
NSG ,Murellenschlucht und Schanzenwald” / NSG FlieBwiese Ruhleben” - Anhang A10

Anhang 1:

Mrtarien mur Bewenrtung des Erhallungszustances der Populationen der Groben Moosjungfer
Leucorrhinia pecioralis (CHareenTiEr, 1825)

Zustand der Population

Exuven pro Jahr und Gawdzaer (i
Gewissartailan) "1

edar: Schiupfdichte pro m Uferinie
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oder (wann Exuviensucie richt
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B
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= &0 10-50 = 10
=3 0,1-2 =11
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Elablage| + > §
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Elablage+ 1-5
Imagines odar » 5
Imagines cane

Sphagnurrdomineriss Gewasser)
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{bazsgen auf h-u{m'cﬂnl.on Abachnil, {hermrragand] gLt] [rital bis echiacht]
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FOMpflanzUINgSJeWASSET
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EBeaintrachtigungean A B C
{kaime iz gonng it} |ekark)
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Larvalgewassar (2. B, durch
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Anhang 2:

Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustands der Populationen des Kammmolches
Triturus cristatus (LAURENTI, 1768)

- Bewertungsschema -

Zustand der A B C
Population (hervorragend) (qut) (mittel bis schlecht)
Populationsgrofle: > 50 Adulti 10-50 Adulti < 10 Adulti
Maximale Anzahl der bei
Begehungen durch Fallen,
Sichtbeobachtung oder
Késchern festgestellten
Adulti
Gesamtzahl der mit Hilfe > 500 100-500 <100
eines Fangzaunes festge-
stellten Adulti
Reproduktionsnachweis Larven oder Eier nachweisbar (=A) keiner
Habitatqualitat A B C

(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Wasserlebensraum

Anzahl und GroRRe der
zum Vorkommen geho-
renden Gewasser

Komplex aus zahlreichen

Klein- und Kleinstgewas-

sern oder grof3es Einzel-
gewasser

Komplex aus einigen
Klein- und Kleinstgewas-
sern oder mittelgroRes
Einzelgewasser

Komplex aus wenigen
Klein- und Kleinstgewas-
sern oder kleines Einzel-

gewasser

Ausdehnung der Flach-
wasserzonen bzw. Anteil
der flachen Gewasser am
Komplex

Gewasser mit ausgedehn-
ten Flachwasserbereichen
bzw. viele Gewasser flach

Flachwasserzonen in
Teilbereichen bzw. etwa
die Halfte der Gewasser

flach

kaum oder keine Flach-
wasserzonen bzw. wenige
Gewasser flach

submerse und emerse
Vegetation

dichte submerse und
emerse Vegetation

lichte submerse und e-
merse Vegetation

submerse und emerse
Vegetation kaum vorhan-
den oder fehlend

Besonnung

voll bis weitgehend be-
sonnt

wenigstens zur Halfte
besonnt

weniger besonnt

Austrocknungszeiten der
Gewasser

gelegentlich vor August
(ca. einmal pro Berichts-
zeitraum)

selten vor August (ca.
einmal in 10 Jahren) oder
dauerhaftes Gewasser

in mehreren auf einander
folgenden Jahren vor
August

Landlebensraum

Strukturierung des direkt

sehr strukturreich (z.B.

weniger strukturreich

strukturarm (z.B. intensive

an das Gewasser angren- | Brachland, feuchte Wald- Landnutzung)
zenden Landlebensrau- gebiete, extensives Griin-
mes land, Hecken)
Entfernung des potenziel- < 300m 300-500m > 500m
len Winterlebensraumes
vom Gewasser
Vernetzung
Gewasser ist Teil eines ja (=A) nein (Einzelgewasser)
mehrere Gewasser um-
fassenden Komplexes
Entfernung zum nachsten <1.000m 1.000-2.000m > 2.000m
Vorkommen
Beeintrachtigungen A B C
(keine bis gering) (mittel) (stark)
Wasserlebensraum
Schadstoffeintrage keine erkennbar (=A) erkennbar
Fischbestand und fische- | kein oder geringer, Fisch- geringe fischereiliche intensive fischereiliche
reiliche Nutzung bestand Nutzung Nutzung
Isolation
Fahrwege im Lebensraum nicht vorhanden vorhanden, aber selten vorhanden, mafig bis
bzw. angrenzend frequentiert haufig frequentiert
Isolation durch monotone, nicht vorhanden teilweise vorhanden in groBem Umfang vor-
landwirtschaftliche Fla- handen
chen oder Bebauung

Bemerkungen/Erlauterungen:

01)
02)

-wenn das Gewasser flur Kascherfange oder Reuseneinséatze geeignet ist.
-wenn das Gewasser nicht fir Kascherfange oder Reuseneinsatze geeignet ist.
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Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen der Knoblauchkréte

Pelobates fuscus LAURENTI, 1768
- Bewertungsschema -

Zustand
der Population

A

(hervorragend)

B
(gut)

C

(mittel bis schlecht)

Populationsgrofie

> 50 rufende Tiere

20-50 rufende Tiere

< 20 rufende Tiere

Reproduktionsnachweis Nachweis von Larven/Laich (=A) keiner
Habitatqualitat A B C
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Wasserlebensraum

Ausdehnung der Flachwas-
serzonen/ Anteil der flachen

Gewasser mit ausgedehnten
Flachwasserbereichen bzw.

Flachwasserzonen in Teilbe-
reichen/etwa die Halfte der

kaum oder keine Flachwas-
serzonen/wenige Gewasser

Gewasser viele Gewasser flach Gewadsser flach flach
Besonnung voll besonnt bis teilweise Laichgewasser halbschattig | Laichgewéasser stark beschat-
halbschattig tet

submerse und emerse Vege-
tation

umfangreiche submer-
selteilweise emerse Vegeta-
tion (keine Lemna-Decke)

in Teilbereichen umfangrei-

che sub- und/oder emerse

Vegetation (keine Lemna-
Decke)

geringe submerse und/oder
emerse Vegetation oder
fehlend oder Lemna-
Decke/starke Verlandung

Austrocknungszeiten der
Gewasser

keine/seltene Austrocknung
vor Mitte August

gelegentliche Austrocknung
vor Mitte August

wiederholte friihzeitige Aus-
trocknung

Landlebensraum

Vorhandensein von, waldfrei-
en, steppenartigen Bioto-
penm) oder Vorhandensein
von stark aufgelichteten
Waéldern, schonend bewirt-
schafteten Ackern

in groRer Ausdehnung und
direkter N&he vorhanden

in maRiger Ausdehnung und
geringer Entfernung vorhan-
den; auf den ubrigen Fla-
chen kaum intensive Land-
wirtschaft

kaum vorhanden und/oder
weit entfernt, stattdessen
intensiv genutzte landwirt-
schaftliche Flachen, dichte
Walder/Forste

Bodenqualitat des Gewas-

locker und grabfahig (gerin-

maRig grabfahig (mittlerer

schwer/ nicht grabfahig (ho-

serumfeldes ger Tongehalt) Tongehalt) her Tongehalt)

Vernetzung

Entfernung zum néachsten <1.000m 1.000-3.000m > 3.000m

Vorkommen

Beeintrachtigungen A B C
gung (keine bis gering) (mittel) (stark)

Wasserlebensraum

Fischbestand und fischereili-
che Nutzung

kein oder geringer Fischbe-
stand

extensive Fischbewirtschaf-
tung (nur Friedfische geringer
Dichte), K1

intensive fischereiliche Nut-

zung (auBer K1) und/ oder

Raubfischen oder Graskarp-
fen nachweisbar

Vereinbarkeit des Nutzungre-
gimes mit der Okologie der
Art02)

Primérhabitat oder Nutzungs-
regime im Sekundérhabitat
im Einklang

Nutzungsregime gefahrdet
die Population mittelfristig
nicht

Nutzungsregime gefahrdet
die Population

Schadstoffeintrage

keine erkennbar (= A)

erkennbar

Landlebensraum

Sukzession oder nutzungs-
bedingter Verlust von Offen-
landhabitaten

auf absehbare Zeit nicht
gefahrdet

mittelbar von Sukzession
bedroht (Pflege in den nachs-
ten 3-5 Jahren no6-
tig)/Teilflachenverlust

Sukzession schreitet unge-
hindert voran/Verlust durch
schutzunvertragliche Nutzun-
gen

Gefahrdung durch Einsatz
schwerer Maschinen

keine, kein Pfligen

extensive Bearbeitung, kein
Pfligen

intensive maschinelle Bear-
beitung der Umgebung

Mahd

ohne Kreiselmahereinsatz,
Mahdhé6he > 15cm

ohne Kreiselméhereinsatz,
Mahdhé6he 10-15cm

mit Kreiselmahern und/oder
Mahdhdhe niedriger

Dungereinsatz/ Biozide

kein Einsatz feststellbar (=A)

feststellbar

Isolation

Fahrwege im Jahreslebens-

nicht vorhanden

vorhanden, aber selten fre-

vorhanden, méaRig bis haufig

raum/angrenzend quentiert frequentiert
Isolation (landwirtschaftliche nicht vorhanden teilweise vorhanden in groem Umfang vorhan-
Flachen/Bebauung) den

Bemerkungen/Erlauterungen:

(o))
02)

) - Gefahrdung vor allem durch Aufforstung

-z.B. offene Diinen- und Heideflachen, in welchen das Fortschreiten der Sukzession langfristig unterbunden wird
-massive Eingriffe wie Gewasserausbau, gro3flachige Entlandung, Méhen und Mulchen von Teichdammen, Bodenfrasen
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Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen des Moorfrosches

Rana arvalis NILSSON, 1842
- Bewertungsschema -

Zustand der
Population

A

(hervorragend)

B
(gut)

C

(mittel bis schlecht)

Populationsgrofie

insgesamt > 500 Ru-
fer/Laichballen

insgesamt 100-500 Ru-
fer/Laichballen

insgesamt < 100 Ru-
fer/Laichballen

Populationsstruktur

Reproduktion nachweisbar (= A)

keine Reproduktion
nachweisbar

Habitatqualitat

A

(hervorragend)

B
(gut)

C

(mittel bis schlecht)

Wasserlebensraum

Anzahl und GroRRe der
zum Vorkommen geho-
renden Gewasser

Komplex aus zahlreichen

Klein- und Kleinstgewas-

sern oder grof3es Einzel-
gewasser

Komplex aus einigen
Klein- und Kleinstgewas-
sern oder mittelgroRes
Einzelgewasser

Komplex aus wenigen
Klein- und Kleinstgewas-
sern oder kleines Einzel-

gewasser

Ausdehnung der Flach-
wasserzonen bzw. Anteil
der flachen Gewasser

Gewasser mit ausgedehn-
ten Flachwasserbereichen
bzw. viele Gewasser flach

Flachwasserzonen in
Teilbereichen/etwa die
Halfte der Gewasser flach

kaum oder keine Flach-
wasserzonen bzw. wenige
Gewasser flach

Besonnung

voll besonnt bis gering
beschattet

halbschattig

ganz beschattet

Austrocknungszeiten der
Gewasser

kontinuierlich hoher Was-
serstand bis mind. Mitte
Juli

hoher Wasserstand bis
Anfang Juli

frihzeitig trocken,
schwankender Wasser-
stand

Landlebensraum

Vorhandensein von Bioto-
pen mit hohem Grund-
wasserstand®?

in guter Qualitat, Struktur
und mit gro3er Flache

Uberwiegend gute Quali-
tat, Struktur und hinrei-
chend groRe Flache

Mangel an geeignetem
Offenland und/ oder unzu-
reichende Qualitat und
Struktur

Entfernung von arttypi-
schen Sommer- und Win-
terhabitaten® von den

in < 200 m Entfernung

Wald in 200-500 m Ent-
fernung oder Wald mit
schlechterer Qualitat®”

Wald in > 500 m Entfer-
nung oder Mangel an
geeignetem feuchten

Laichgewdassern Wald
Vernetzung

Entfernung zum nachsten <1.000m 1.000-2.000m >2.000m
Vorkommen
Beeintrachtigungen A B C

(keine bis gering) (mittel) (stark)

Wasserlebensraum

Schadstoffeintrage keine erkennbar (=A) erkennbar
pH-Wert, Versauerungs- pHum5 (=A) Versauerungstendenz,

tendenz

beginnende Laichverpil-
zung, pH hoéher

Fischbestand und fische-
reiliche Nutzung

kein oder geringer Fisch-
bestand

geringe fischereiliche
Nutzung

intensive fischereiliche
Nutzung

Landlebensraum

Gefahrdung durch den
Einsatz schwerer Maschi-
nen im Landhabitat

keine Bearbeitung des
Landlebensraumes durch
schwere Maschinen

extensive Bearbeitung
des Landlebensraumes
durch Maschinen

intensive maschinelle
Bearbeitung der Umge-
bung z.B. Pfligen

Isolation

Fahrwege im Jahresle-
bensraum/angrenzend

nicht vorhanden

vorhanden, aber selten
frequentiert

vorhanden, mafig bis
haufig frequentiert

Isolation durch monotone,
landwirtschaftliche Fla-
chen oder Bebauung

nicht vorhanden

teilweise vorhanden

in groBem Umfang vor-
handen

Bemerkungen/Erlauterungen:

%D . Lichter, feuchter Wald, geringe Strauchschicht, gut
entwickelte Krautschicht z.B. Erlen-/ Birken/Kiefern-

briche

92) . z.B. Feuchtwiesen, Niedermoore, Seggenriede, Roh-

richte

%) . jichter, feuchter Wald, geringe Strauchschicht, gut
entwickelte Krautschicht z.B. Erlen-

/Birken/Kiefernbriiche

o4 -mafRig lichter feuchter Wald mit noch gut entwickelter
Krautschicht, geringer Strauchschicht (Bruchwald)
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Tabelle Al:

mit Angaben zur Gefahrdung, zur Biologie und zur Okologie der Arten.
Die 142 aktuell nachgewiesenen Arten sind grau schattiert.

Kommentiertes Verzeichnis der Wespen und Bienen (Stechimmen und Evanioidea) in den verschiedenen Untersuchungsgebieten

Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR- JPichels- | oo ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 By | 29| gex 29 ey ¢ weise

Gasteruptionidae, Schmalbauchwespen

Gasteruption assectator (LINNAEUS, 1758) 1/- - - / par | W: Bienen (Hylaeus)

Gasteruption jaculator (LINNAEUS, 1758) 3/- 1/- X - - / par | W: Bienen (Hylaeus, Osmia)

Gasteruption pedemonta- | (TOURNIER, 1877) -/1 - - / par | W: Bienen (? Osmia, ?

num Hylaeus)

Evaniidae, Hungerwespen

Brachygaster minuta | (OLVIER, 1791) 2/- - - / par | W: Schaben (Ectobius)

Bethylidae, Plattwespen

Epyris bilineatus (THomsoN, 1862) -/1 / / / par | W: Schmetterlingsraupen
oder Kéferlarven

Chrysididae, Goldwespen

Chrysis bicolor LEPELETIER, 1806 -/3 3 - D par | W: Grabwespen (Dinetus
pictus)

Hedychrum gerstaeckeri | CHEVRIER, 1869 -/1 1/- X - - - par | W: Grabwespen (Cerceris
rybyensis)

Hedychrum niemelai LINSENMAIER, 1959 -/1 - - - par | W: Grabwespen (Cerceris
quinquefasciata)

Hedychrum nobile (ScopoLl, 1763) -/1 - - - par | W: Grabwespen (Cerceris
arenaria)

Hedychrum rutilans DaAHLBOM, 1854 -/1 - - - par | W: Grabwespen (Philanthus
triangulum)

Holopyga generosa (FORSTER, 1853) 1/- - - - par | W: Grabwespen
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Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR-JPichels- | o0 ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 | By | 29| 2x 29 ey ¢ weise

Pseudomalus auratus (LINNAEUS, 1758) 1/- - - - par | W: Grabwespen
(Pemphredon, Passaloecus
u.a.)

Pseudomalus pusillus (FABRICIUS, 1804) 2/- - - - par | W: Grabwespen (Rhopalum
u.a.)

Trichrysis cyanea (LINNAEUS, 1758) vid. vid. - - - par | W: Grabwespen
(Trypoxylon)

Mutillidae, Trugameisen

Smicromyrme rufipes (FAaBRICIUS, 1787) 4/- - - - par | W: Grabwespen

Myrmosa atra PANZzER, 1801 1/1 1/- - - - par | W: Grabwespen

Sapygidae, Keulenwespen

Monosapyga clavicornis (LINNAEUS, 1758) -/1 3 - - par | W: Mauerbienen (Osmia
florisomnis, O.
caerulescens, O. niveata)

Tiphiidae, Rollwespen

Tiphia femorata FaBRICIUS, 1775 -/1 1/- 1/- -/1 - - - par | W: Kéaferlarven
(Scarabaeidae)

Tiphia unicolor LEPELETIER, 1845 1/1 - - - par | W: Kéaferlarven
(Scarabaeidae)

Vespidae (Polistinae, Vespinae), Soziale

Faltenwespen

Dolichovespula saxonica | (FABRICIUS, 1793) vid. 1/1 - - - hy B: diverse Arthropoden

Dolichovespula sylvestris | (ScopoLl, 1763) 1/- 1/- - - - hy B: diverse Arthropoden

Polistes dominulus (CHRisT, 1791) 1/- vid. X - - - hy B: diverse Arthropoden

Vespa crabro LINNAEUS, 1758 vid. vid. vid. vid. 1/- - - - hy B: diverse Arthropoden

Vespula germanica (FABRICIUS, 1793) vid. vid. 1/- - - - | en/hy | B: diverse Arthropoden
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Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR-JPichels- | o0 ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 | By | 29| 2x 29 ey ¢ weise

Vespula rufa (LINNAEUS, 1758) 1/- 4/ - - - - en B: diverse Arthropoden

Vespula vulgaris (LINNAEUS, 1758) vid. vid. 1/- 1/- 2/- vid. X - - - | en/hy | B: diverse Arthropoden

Vespidae (Eumeninae), Solitare Faltenwespen

Ancistrocerus gazella (PANZER, 1798) X - - - hy B: Schmetterlingsraupen
(Microlepidoptera)

Ancistrocerus nigricornis | (CurTIs, 1826) 1/- 1/- X - - - hy B: Schmetterlingsraupen
(Microlepidoptera)

Eumenes coronatus (PANZER, 1799) 1/- -/1 \% - - hy B: Schmetterlingsraupen
(Microlepidoptera)

Microdynerus parvulus (HERRICH-SCHAFFER, 1/- 1/- X - - - hy B: Kéferlarven (Curculioni-

1838) dae)

Pompilidae, Wegwespen

Agenioideus cinctellus (SpinoLA, 1808) -/2 - - - | en/hy | B: Spinnen

Agenioideus sericeus (VANDER LINDEN, 1827) 1/- -/1 - - - | en/hy | B: Spinnen

Anoplius infuscatus (VANDER LINDEN, 1827) 1/- 1/- X - - - en B: Spinnen

Anoplius viaticus (LINNAEUS, 1758) 1/- - - - en B: Spinnen

Arachnospila anceps (WESMAEL, 1851) 2/- - - - en B: Spinnen

Arachnospila spissa (ScHIODTE, 1837) -/1 - - - en B: Spinnen

Arachnospila wesmaeli (THomsoN, 1870) X 2 3 3 en B: Spinnen

Caliadurgus fasciatellus (SpinoLA, 1808) 1/1 - - - en B: Spinnen

Dipogon subintermedius | (MAGRETTI, 1886) 1/- 1/- 2/1 - - - hy B: Spinnen

Episyron rufipes (LINNAEUS, 1758) 1/1 1/1 -/1 X - - - en B: Spinnen

Evagetes pectinipes (LINNAEUS, 1758) 1/- 1/- -/2 - - - par |W: Wegwespen (Episyron
rufipes)

Priocnemis cordivalvata HaupT, 1927 1/- - - - en B: Spinnen
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Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR-JPichels- | o0 ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 | By | 29| 2x 29 ey ¢ weise
=S| 28 |28 | 83| 22 | 52 | 28 | &% |BE|BB|DE

Priocnemis fennica HaupT, 1927 -/1 -/2 3 |G - hy B: Spinnen

Priocnemis minuta (VANDER LINDEN, 1827) -/1 \% - 3 en B: Spinnen

Priocnemis perturbator (HARRIS, 1780) -/1 - - - en B: Spinnen

Ampulicidae, Grabwespen (part.)

Dolichurus corniculus | (SpinoLA, 1808) -/1 - - - | en/hy | W: Schaben (Ectobius)

Sphecidae, Grabwespen (part.)

Ammophila pubescens CURTIS, 1836 X vV | 3 3 en B: Schmetterlingsraupen
(Geometridae, Noctuidae)

Ammophila sabulosa (LINNAEUS, 1758) -/1 -/1 1/- X - - - en B: Schmetterlingsraupen
(Noctuidae)

Podalonia affinis (KIrBY, 1798) vid. -/3 X - - - en B: Schmetterlingsraupen
(Noctuidae)

Podalonia hirsuta (Scopoll, 1763) X - - - en B: Schmetterlingsraupen
(Noctuidae)

Crabronidae, Grabwespen (part.)

Cerceris arenaria (LINNAEUS, 1758) -/1 -/1 1/1 X - - - en B: Kéfer (Curculionidae)

Cerceris quadrifasciata (PANZER, 1799) X 2 3 |G en B: Ké&fer (Curculionidae)

Cerceris quinquefasciata | (Rossl, 1792) -/1 - - - en B: Kéfer (Curculionidae,
Chrysomelidae, Nitidulidae)

Cerceris ruficornis (FABRICIUS, 1793) X 1 3 3 en B: Ké&fer (Curculionidae,
Chrysomelidae)

Cerceris rybyensis (LINNAEUS, 1771) -/1 vid. -/1 1/- 1/10 X - - - en B: Bienen (v.a. Lasioglos-
sum, Andrena)

Crabro cribrarius (LINNAEUS, 1758) vid. -/1 1/- - - - en B: Fliegen

Crabro peltarius (SCHREBER, 1784) 3/1 1/- X - - - en B: Fliegen
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Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR-JPichels- | o0 ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 | By | 29| 2x 29 ey ¢ weise

Crabro scutellatus (ScHEVEN, 1781) X \% - - en B: Fliegen
Crossocerus annulipes (LEPELETIER & BRULLE, 4/ - 1/- 1/- - - - hy B: Zikaden (Cicadellidae),

1835) Wanzen (Miridae)
Crossocerus cetratus (SHUCKARD, 1837) 1/- - - - hy B: Fliegen
Crossocerus congener (DAHLBOM, 1844) 1/- D | D - hy B: ? Blattlause
Crossocerus exiguus (VANDER LINDEN, 1829) 2/- - - - en B: Blattlause
Crossocerus ovalis LEPELETIER & BRULLE, 1/- - - - en B: Fliegen

1835
Crossocerus podagricus | (VANDER LINDEN, 1829) 1/- - - - hy B: Fliegen
Crossocerus quadrimacu- | (FABRICIUS, 1793) 2/- 1/- 4/ - 1/3 1/1 1/- 1/3 X - - - en B: Fliegen
latus
Crossocerus vagabundus | (PANZER, 1798) 1/- - - - hy B: Fliegen
Crossocerus varus LEPELETIER & BRULLE, X - - - | en/hy | B: Fliegen

1835
Crossocerus wesmaeli (VANDER LINDEN, 1829) 3/- X - - - en B: Fliegen
Dinetus pictus (FABRICIUS, 1793) 1/- 3/7 X - - - en B: Wanzenlarven (Nabidae)
Diodontus minutus (FABRICIUS, 1793) 1/- - - - en B: Blattlause
Dryudella stigma (PANZER, 1809) -/1 X - - 3 en B: Wanzenlarven (Pentato-

midae, Lygaeidae)

Ectemnius cavifrons (THowmsoN, 1870) 1/- -/1 - - - hy B: Fliegen
Ectemnius cephalotes (OLIVIER, 1792) -/1 1/- - - - hy B: Fliegen
Ectemnius continuus (FABRICIUS, 1804) 1/- X - - - hy B: Fliegen
Ectemnius dives (LEPELETIER & BRULLE, -/3 -/2 - - - hy B: Fliegen

1835)
Ectemnius lapidarius (PANZER, 1804) 1/- 1/- - - - hy B: Fliegen
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Murellenschlucht Schan- jUbungs- | FlieR-JPichels- | o0 ) ioran
zenwald | geldnde | wiese berg
Wissenschaftlicher Name m | o o N ™ N'.St- Wirte und Larvennahrung
N | 29 | By | 29| 2x 29 ey ¢ weise

Ectemnius lituratus (PANZER, 1804) 2/2 vV | 3 - hy B: Fliegen

Gorytes fallax HANDLIRSCH, 1888 X V - G en B: Zikaden

Gorytes laticinctus (LEPELETIER, 1832) X vV | 3 - en B: Zikaden (Cercopidae)

Gorytes quinquecinctus (FAaBRICIUS, 1793) X 2 3 - en B: Zikaden (Cercopidae)

Lestica alata (PANZER, 1797) 1/- - - - en B: Schmetterlinge (v.a.
Microlepidoptera)

Lestica clypeata (SCHREBER, 1759) 1/- vid. -/2 -/1 X - - - hy B: Schmetterlinge
(Microlepidoptera)

Lestiphorus bicinctus (Rossl, 1794) X 0| G - en B: Zikaden (Cercopidae)

Lindenius albilabris (FABRICIUS, 1793) -/1 1/1 vid. 3/9 X - - - en B: Wanzen (v.a. Miridae),
Fliegen

Lindenius panzeri (VANDER LINDEN, 1829) X \% - - en B: Fliegen

Lindenius pygmaeus (Rossl, 1794) -/2 1/- X - - - en B: Wespen (v.a. Chalci-
doidea)

Mimesa bicolor (JURINE, 1807) X 2 en B: Zikaden (Cicadellidae)

Mimesa bruxellensis BonbRoIT, 1934 4/9 - en B: Zikaden (Cicadellidae)

Mimesa equestris (FABRICIUS, 1804) X - - - en B: Zikaden (Cicadellidae)

Mimesa lutaria (FABRICIUS, 1787) 1/- X \% - - en B: Zikaden (Cicadellidae)

Mimumesa beaumonti (VAN LiTH, 1949) 1/- G| G| G en B: Zikaden (Cicadellidae,
Delphacidae)

Miscophus ater LEPELETIER, 1845 X - - - en B: Spinnen

Miscophus concolor DAHLBOM, 1844 1/- 3 3 3 en B: Spinnen

Nitela borealis VALKEILA, 1974 1/- - - - hy B: Staublause

Nysson maculosus (GMELIN, 1790) 1/- X - - - par | W: Grabwespen (Harpactus,
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Gorytes)
Nysson niger CHEVRIER, 1868 X D| G par | W: Grabwespen (Gorytes)
Nysson spinosus (FORSTER, 1771) -14 X 0| G - par | W: Grabwespen (Gorytes,
Argogorytes)
Oxybelus argentatus CuURTIS, 1833 1/- X 3 3 - en B: Fliegen
Oxybelus bipunctatus OLIVIER, 1812 -/2 2/2 -1 -12 -/1 X - - - en B: Fliegen
Oxybelus haemorrhoidalis | OLIVIER, 1812 X 3 3 2 en B: Fliegen
Oxybelus mandibularis DAHLBOM, 1845 X - - - en B: Fliegen
Oxybelus trispinosus FaBRICIUS, 1787 -/1 - - - en B: Fliegen
Passaloecus gracilis (CurTIs, 1834) 1/- - - - hy B: Blattlause
Passaloecus singularis DAHLBOM, 1844 1/- X - - - hy B: Blattlause
Pemphredon clypealis THOMSON, 1870 1/- D / - hy B: Blattlause
Pemphredon inornata SAy, 1824 1/- 1/- 1/- X - - - hy B: Blattlause
Pemphredon lethifer (SHUCKARD, 1837) 1/- 1/- X - - - hy B: Blattlause
Pemphredon lugubris (FABRICIUS, 1793) 1/1 X - - - hy B: Blattlause
Philanthus triangulum (FABRICIUS, 1775) -1 1/- vid. -/1 X - - - en B:)Bienen (v.a. Apis mellife-
ra
Psen ater (OLIVIER, 1792) X 3 |G| G en B: Zikaden (Issidae, Cixii-
dae)
Psenulus concolor (DAHLBOM, 1843) X - - - hy B: Blattflohe
Psenulus fuscipennis (DAHLBOM, 1843) 1/- - - - hy B: Blattlause
Rhopalum coarctatum (ScopoLl, 1763) 1/- - - - hy B: Fliegen
Spilomena troglodytes (VANDER LINDEN, 1829) 1/- - - - hy B: Thripse
Tachysphex helveticus KoHL, 1885 1/- 3 3 3 en B: Heuschreckenlarven
(Acrididae)
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Tachysphex (SCHENCK, 1857) 4/1 1/- -/1 - - - en W: Schaben (Ectobius)
obscuripennis
Tachysphex pompiliformis | (PANZER, 1805) 2/1 1/1 X - - - en B: Heuschreckenlarven
(Acrididae)
Tachysphex psammobius | (KoHL, 1880) -/1 3 3 3 en B: ?Heuschreckenlarven
(Acrididae)
Tachytes panzeri DuFOUR, 1841 X 2 2 2 en B: Heuschreckenlarven
(Acrididae)
Trypoxylon attenuatum SMITH, 1851 2/1 -/1 1/3 - - - hy B: Spinnen
Trypoxylon cf. kostylevi ANTROPOV, 1985 1/- 1/- / / / hy B: Spinnen
Trypoxylon minus DE BEAUMONT, 1945 3/1 -/2 1/- 2/- 2/1 - - - hy B: Spinnen
Apidae, Bienen
Andrena alfkenella PERKINS, 1914 X - - D en P: polylektisch
Andrena apicata SMITH, 1847 -/1 -/1 X - - - en P: Salix
Andrena argentata SMITH, 1844 -4 2/2 1/2 1/2 1/1 X - vV | 3 en P: polylektisch
Andrena barbilabris (KiIrBY, 1802) 1/3 2/1 -/1 1/1 X - - - en P: polylektisch
Andrena bicolor FaBRICIUS, 1775 1/- X - - - en P: polylektisch
Andrena bimaculata (KIrBY, 1802) 2/3 X G|V |G en P: polylektisch
Andrena carantonica PEREZ, 1902 X - - - en P: polylektisch
Andrena cineraria (LINNAEUS, 1758) 1/1 X 3 - - en P: polylektisch
Andrena clarkella (KIrBY, 1802) 1/- - - - en P: Salix
Andrena dorsata s.str. (KiIrBY, 1802) 3/- X - - - en P: polylektisch
Andrena denticulata (KIrBY, 1802) 4/1 V|V |V en P: Asteraceae
Andrena falsifica PERKINS, 1915 X \% - - en P: polylektisch
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Andrena flavipes PANZER, 1799 vid. 2/1 1/- 1/- 3/4 X - - - en P: polylektisch
Andrena fucata SMITH, 1847 1/- 2/- -/1 - - - en P: polylektisch
Andrena fulva (MULLER, 1766) 1/- 2/- 2/- - - - en P: polylektisch
Andrena haemorrhoa (FABRICIUS, 1781) -/2 -/2 7711 X - - - en P: polylektisch
Andrena hattorfiana (FABRICIUS, 1775) 1/- 2 - \% en P: Knautia
Andrena helvola (LINNAEUS, 1758) 1/3 X - - - en P: polylektisch
Andrena humilis IMHOFF, 1832 X 2 \Y \ en P: Asteraceae
Andrena labiata FABRICIUS, 1781 1/- \% - - en P: polylektisch
Andrena minutula (KiIrBY, 1802) 1/1 5/- 2/- 5/- X - - - en P: polylektisch
Andrena nigriceps (KIrBY, 1802) X 1 2 2 en P: polylektisch
Andrena nigroaenea (KIrBY, 1802) 1/- 1/2 -/2 X - - - en P: polylektisch
Andrena nitida (MULLER, 1766) 2/- - - - en P: polylektisch
Andrena ovatula (KIrBY, 1802) X - - - en P: polylektisch
Andrena pilipes FaBRriCIUS, 1781 X V|V |3 en P: polylektisch
Andrena praecox (Scopoll, 1763) 1/1 X - - - en P: Salix
Andrena subopaca NYLANDER, 1848 2/- 1/2 1/- X - - - en P: polylektisch
Andrena tibialis (KIrBY, 1802) 1/- - - - en P: polylektisch
Andrena vaga PANZER, 1799 -/1 vid. 1/4 2/2 vid. X - - - en P: Salix
Andrena ventralis IMHOFF, 1832 1/- -/5 1/3 1/- X - - - en P: Salix
Anthidium manicatum (LINNAEUS, 1758) vid. -/1 - - - | en/hy | P: polylektisch
Anthidium strigatum (PANZER, 1805) -/1 -/2 - - Vv hy P: polylektisch
Anthophora aestivalis (PANZER, 1801) -/1 1 3 3 en P: polylektisch
Anthophora bimaculata (PANZER, 1798) X - - 3 en P: polylektisch
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Anthophora furcata (PANZER, 1798) -/1 3|V |V hy P: Lamiaceae

Anthophora plumipes (PALLAS, 1772) vid. -/1 2/- -/1 X - - - en P: polylektisch

Anthophora quadrimacu- | (PANZER, 1798) X V|V |V en P: polylektisch

lata

Anthophora retusa (LINNAEUS, 1758) X V|V |3 en P: polylektisch

Bombus bohemicus SEIDL, 1838 3/- 1/1 - - - par | W: Erdhummel Bombus
lucorum

Bombus campestris (PANZER, 1801) -/1 - - - par | W: Ackerhummel Bombus
pascuorum

Bombus hortorum (LINNAEUS, 1761) -/1 - - - | en/hy | P: polylektisch

Bombus hypnorum (LINNAEUS, 1758) vid. 3/1 vid. - - - hy P: polylektisch

Bombus lapidarius (LINNAEUS, 1758) vid. vid. 2/- 1/- X - - - | en/hy | P: polylektisch

Bombus lucorum (LINNAEUS, 1761) vid. vid. -/1 X - - - en P: polylektisch

Bombus pascuorum (ScopoLl, 1763) vid. vid. 2/1 vid. 3/- vid. X - - - | en/hy | P: polylektisch

Bombus pratorum (LINNAEUS, 1761) vid. vid. 1/1 3/2 X - - - | en/hy | P: polylektisch

Bombus rupestris (FABRICIUS, 1793) vid. 1/- X - - - par | W: Steinhummel Bombus
lapidarius

Bombus sylvestris (LEPELETIER, 1832) 1/2 -/1 - - - par | W: Wiesenhummel Bombus
pratorum

Bombus terrestris (LINNAEUS, 1758) 1/- vid. 1/1 vid. 1/- vid. X - - - en P: polylektisch

Bombus vestalis (GEOFFROY, 1785) 1/- - - - par | W: Erdhummel Bombus
terrestris

Ceratina cyanea (KiIrBY, 1802) -/1 1/- -/1 X - - - hy P: polylektisch

Coelioxys conica (LINNAEUS, 1758) 2/- - - - par | W: Blattschneiderbienen
(Megachile willughbiella, M.
circumcincta)
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Coelioxys inermis (KiIrBY, 1802) 1/- G - - par | W: Blattschneiderbienen
(Megachile centuncularis, M.
versicolor)

Colletes cunicularius (LINNAEUS, 1761) -/1 1/2 2/1 | 3/2 vid. vid. X - - - en P: Salix

Colletes daviesanus SMITH, 1846 1/1 X - - - en P: Asteraceae

Colletes fodiens (GEOFFROY, 1785) -/1 2/- 217 X - - 3 en P: Asteraceae

Colletes similis SCHENCK, 1853 3/- 4/1 - - - en P: Asteraceae

Colletes succinctus (LINNAEUS, 1758) X V|V |V en P: Ericaceae

Dasypoda hirtipes (FABRICIUS, 1793) -/1 -12 1/2 X - - - en P: Asteraceae

Epeoloides coecutiens (FABRICIUS, 1775) X - - - par | W: Schenkelbiene Macropis
europaea

Epeolus variegatus (LINNAEUS, 1758) 3/- -/1 X - - - par | W: Seidenbienen (Colletes
daviesanus, C. fodiens, C.
similis)

Halictus confusus SMITH, 1853 2/3 2/- 1/- 2/- 1/1 X - - - en P: polylektisch

Halictus rubicundus (CHRisT, 1791) 2/- 2/- X - - - en P: polylektisch

Halictus sexcinctus (FABRICIUS, 1775) -1 X 3 - 3 en P: polylektisch

Halictus subauratus (Rossl, 1792) 2/- 1/- \ - - en P: polylektisch

Halictus tumulorum (LINNAEUS, 1758) 3/- 1/- X - - - en P: polylektisch

Hylaeus annularis (KIrBY, 1802) 1/- - - - hy P: polylektisch

Hylaeus brevicornis NYLANDER, 1852 2/- 2/- 1/1 X - - - hy P: polylektisch

Hylaeus communis NYLANDER, 1852 3/3 3/1 2/- 1/5 2/- 1/5 - - - | en/hy | P: polylektisch

Hylaeus confusus NYLANDER, 1852 -/3 -/1 - - - hy P: polylektisch

Hylaeus gredleri FORSTER, 1871 2/2 2/4 1/7 -/1 X - - - hy P: polylektisch

Hylaeus hyalinatus SMITH, 1842 -/2 2/2 -/1 X - - - | en/hy | P: polylektisch
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Hylaeus signatus (PANZER, 1798) -/1 - - - | en/hy | P: Reseda
Hylaeus styriacus FORSTER, 1871 1/- -/3 G| G - hy P: polylektisch
Lasioglossum albipes (FAaBRICIUS, 1781) 1/- - - - en P: polylektisch
Lasioglossum brevicorne | (SCHENCK, 1868) X - vV | 3 en P: Asteraceae
Lasioglossum calceatum | (ScopoLl, 1763) vid. 14/5 | 1/1 2/- 1/- 5/- -/1 X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum laticeps (SCHENCK, 1868) 3/- 3/3 4/ - 2/- 2/- 1/- X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum leucopus (KiIrBY, 1802) 1/- X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum leucozoni- | (SCHRANK, 1781) 1/1 1/- X - - - en P: polylektisch
um
Lasioglossum lucidulum (SCHENCK, 1861) 1/1 2/- 2/- 2/- 2/- X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum minutissi- (KiIrBY, 1802) 2/- 1/- X - - - en P: polylektisch
mum
Lasioglossum morio (FABRICIUS, 1793) 2/1 4/1 1/- 2/- 1/- 8/- 1/- X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum nitidiuscu- | (KirBY, 1802) X 2 - \% en P: polylektisch
lum
Lasioglossum parvulum (SCHENCK, 1853) 3/- X - - 3 en P: polylektisch
Lasioglossum pauxillum (SCHENCK, 1853) 1/- X - - - en P: polylektisch
Lasioglossum punctatis- (SCHENCK, 1853) 1/- X - - - en P: polylektisch
simum
Lasioglossum (ScHENCK, 1861) X V|V |3 en P: polylektisch
quadrinotatulum
Lasioglossum sabulosum | (WARNCKE, 1986) 2/- - / / en P: polylektisch
Lasioglossum semilucens | (ALFKEN, 1914) X vV | G - en P: polylektisch
Lasioglossum sexnotatum | (KirBY, 1802) 1/- 1/- V|V ]2 en P: polylektisch
Lasioglossum sexstriga- (SCHENCK, 1868) 3/2 3/2 1/- 1/2 32/- X - - - en P: polylektisch
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tum

Lasioglossum tarsatum (SCHENCK, 1868) X 2 |V ]2 en P: ? polylektisch

Lasioglossum villosulum | (KIrRBY, 1802) X - - - en P: polylektisch

Macropis europaea WARNCKE, 1973 X - - - en P: Lysimachia

Macropis fulvipes (FABRICIUS, 1804) X \ - \% en P: Lysimachia

Megachile alpicola ALFKEN, 1924 1/- \ - - hy P: polylektisch

Megachile centuncularis (LINNAEUS, 1758) 1/- 3 |V - | en/hy | P: polylektisch

Megachile circumcincta (KIrBY, 1802) -/1 X - - - | en/hy | P: polylektisch

Megachile ericetorum LEPELETIER, 1841 -/1 X - - \% en P: Fabaceae

Megachile ligniseca (KIrBY, 1802) 1/2 1/- -1 - - 3 hy P: polylektisch

Megachile maritima (KIrBY, 1802) X - - 3 en P: polylektisch

Megachile versicolor SMITH, 1844 1/- - - - hy P: polylektisch

Megachile willughbiella (KIrBY, 1802) 1/- X - - - | en/hy | P: polylektisch

Melecta albifrons (FORSTER, 1771) 2/- - - - par | W: Pelzbiene Anthophora
plumipes

Melitta nigricans ALFKEN, 1905 X - \% - en P: Lythrum salicaria

Nomada alboguttata HERRICH-SCHAFFER, vid. 3/- 3/- -/1 -/12 X - - - par | W: Sandbienen (Andrena

1839 barbilabris, A. ventralis)

Nomada baccata SMITH, 1844 1/- / V| 2 par | W: Sandbiene Andrena
argentata

Nomada flavoguttata (KIrBY, 1802) -/2 1/- X - - - par | W: kleine Sandbienen
(Andrena minutula u.a.)

Nomada flava PANZER, 1798 2/- - - - par | W: Sandbienen (Andrena
nitida, A. carantonica)

Nomada fucata PANZER, 1798 1/- - - - par | W: Sandbiene Andrena
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flavipes

Nomada fulvicornis FABRICIUS, 1793 X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
pilipes, A. tibialis)

Nomada goodeniana (KiIrBY, 1802) 2/- 2/- 6/3 X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
tibialis, A. nigroaenea, A.
nitida, A. cineraria)

Nomada lathburiana (KiIrBY, 1802) 1/- 2/- 2/- 2/1 2/- X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
vaga, A. cineraria)

Nomada leucophthalma (KiIrBY, 1802) 3/- 1/- 3/- X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
clarkella, A. apicata)

Nomada marshamella (KIrBY, 1802) 3/- - - - par | W: Sandbiene Andrena
carantonica

Nomada moeschleri ALFKEN, 1913 2/- - - - par | W: Sandbiene Andrena
haemorrhoa

Nomada panzeri LEPELETIER, 1841 1/- - - - par | W: Sandbienen (Andrena
fucata, A. synadelpha)

Nomada roberjeotiana PANZER, 1799 X G| G| G par | W: Sandbienen (Andrena
spp.)

Nomada ruficornis (LINNAEUS, 1758) -/1 5/1 X - - - par | W: Sandbiene Andrena
haemorrhoa

Nomada sheppardana (KIrBY, 1802) 2/- 1/- - - - par | W: kleine Furchenbienen
(Lasioglossum sexstriga-
tum)

Nomada signata JURINE, 1807 2/- 1/- -/2 X - - G par | W: Sandbiene Andrena
fulva

Osmia adunca (PANZER, 1798) 4/8 - - V | en/hy | P: Echium vulgare

Osmia aurulenta (PANZER, 1799) -/1 1/1 - - - hy P: polylektisch
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Osmia bicornis (LINNAEUS, 1758) -/2 3/2 1/- 3/1 vid. 1/- 1/- - - - | en/hy | P: polylektisch

Osmia caerulescens (LINNAEUS, 1758) -/1 -/1 -/1 -/1 X - - - | en/hy | P: polylektisch

Osmia campanularum (KiIrBY, 1802) 1/- - - - hy P: Campanula

Osmia claviventris THOMSON, 1872 X - - - hy P: polylektisch

Osmia leaiana (KiIrBY, 1802) -/1 3|V |3 hy P: Asteraceae

Osmia leucomelana (KIrBY, 1802) -/1 X - - - hy P: polylektisch

Osmia mustelina GERSTACKER, 1869 -/1 2 | V | 2 | en/hy |P: polylektisch

Osmia niveata (FABRICIUS, 1804) 1/- 3 3 3 hy P: Asteraceae

Osmia truncorum (LINNAEUS, 1758) 1/- vid. X - - - hy P: Asteraceae

Panurgus calcaratus (Scopoll, 1763) -/1 X - - - en P: Asteraceae

Sphecodes albilabris (FABRICIUS, 1793) -/1 1/2 3/- 2/1 vid. 3/1 X - - - par | W: Seidenbiene Colletes
cunicularius

Sphecodes crassus THOMSON, 1870 1/- X - - - par | W: kleine Furchenbienen
(Lasioglossum pauxillum)

Sphecodes ephippius (LINNAEUS, 1767) 2/- X - - - par | W: Furchenbienen (Halictus
tumulorum, Lasioglossum
leucozonium, L.
quadrinotatulum)

Sphecodes gibbus (LINNAEUS, 1758) X - - - par | W: Furchenbienen (Halictus
rubicundus, H. sexcinctus,
H. quadricinctus)

Sphecodes longulus VON HAGENS, 1882 -/1 3/- X - - - par | W: kleine Furchenbienen
(Lasioglossum minutissi-
mum)

Sphecodes miniatus VON HAGENS, 1882 3/- 3/2 1/- 2/- 1/- 4/1 X - - - par | W: kleine Furchenbienen
(Lasioglossum sexstriga-
tum)
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Sphecodes monilicornis (KiIrBY, 1802) 1/1 1/1 1/- 1/- 1/1 X - - - par | W: Furchenbienen (Lasi-
oglossum calceatum)
Sphecodes pellucidus SMITH, 1845 3/- 4/- 3/- 2/- 3/- X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
barbilabris)
Sphecodes puncticeps THOMSON, 1870 X - - - par | W: Furchenbienen (Lasi-
oglossum villosulum)
Sphecodes reticulatus THOMSON, 1870 1/- 1/- X - - - par | W: Sandbienen (Andrena
barbilabris)

Erlauterungen:

Die Gefahrdungsdefinitionen und die Einstufung in Gefahrdungsstufen folgen der im Text genannten Literatur. In den Spalten mit den Fundortangaben ist die Anzahl der Belegtie-
re angegeben (1 / 2 bedeutet: 1 Weibchen, 2 Mannchen). Falls die Art im Freiland beobachtet, jedoch keine Belege gesammelt wurden, wird die Abkiirzung ,vid.“ verwendet. In
der Spalte ,Pichelsberg” wird auf die Anzahl der Belege verzichtet. In den Spalten ,Rote Listen®, ,Nistweise“ und ,Wirte und Larvennahrung" werden folgende Abkirzungen ver-

wendet:
/ in der Checkliste / Roten Liste nicht berticksichtigt W
en endogaisch (im Boden) nistend B
hy hypergdisch (oberirdisch) nistend P

par parasitische Lebensweise polylektisch

Wirte der parasitierenden Arten

Beutetiere der nestbauenden Wespen

Pollenquellen der nestbauenden Bienen

ohne Spezialisierung auf bestimmte Pollenquellen




Biotoptypen

Flachen - Linien - Punkt - Biotope

Gewasserbegleitende Rohrichte

02211 Groldrohrichte

022111 Schilf-Réhricht

Rohbodenstandorte

03110 vegetationsfreie und -arme Sandflachen
Ruderalfluren

03220 ruderale Halbtrockenrasen

03229 Sonstige ruderale Pionier- und Halbtrockenrasen

0561122
05113

056121

Feucht- u. Frischgrinland, Zier- und Trittrasen

Frischwiesen, verarmte Auspragung
ruderale Wiesen

Trocken- und Magerrasen

Sandtrockenrasen (einschl. offene Sandstandorte
und Borstgrasrasen trockener Auspragung)

Moor-, Bruch- und Auenwalder

08103 Erlen-Bruchwalder
08113 Traubenkirschen-Eschenwald
e Gebusche, Baumreihen und Baumgruppen
07101 GebUsche nasser Standorte
071011 Strauchweidengebische
071522 sonstiger Einzelbaum, nicht heimische Baumarten
0715311  einschichtige oder kleine Baumgruppen,
heimische Baumarten, Uberwiegend Altbaume
07310 mehrschichtige Gehdlzbestéande aus Uberwiegend

08190
08200
082819
08310
083401

08368

08384

08390

08598

08680

08900
08910

12651
12654

heimischen Arten

Waélder und Forsten

Eichenmischwalder bodensaurer Standorte
Eichenmischwalder trockenwarmer Standorte
Kiefem-Vorwald

Eichenforst (Stieleiche, Traubeneiche)
Robinienforst Mischbaumart Eiche
(Stieleiche, Traubeneiche)

Birkenforst sonstige Laubholz-Mischbaumarten
(incl. Roteiche)

sonstige Laubholzforsten (inkl. Roteiche)
Mischbaumart Robinie

Forst mehrerer Laubholzarten in etwa
gleichen Anteilen

Forsten mehrerer Laubholzarten in etwa
gleichen Anteilen, Mischbaumart Kiefer
Kiefernforst

Pionier- und Stadtwalder

Ahornstadtwald

Verkehrsflachen (Straen, befestigte Wege, Parkplatze)

unbefestigter Weg
versiegelter Weg

Schutzsgebietsgrenze

SRG  §
SRGP  §
RSA
GMFA
GMR
GTS §
WMA  §
WEP  §
BLF
BLFS
BEAF
BEGHA
BMH
wa  §
WT §
WVTK
WLQ
WLRQ .
" Pflege- und Entwicklungsplan
NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
WLSR . .
NSG Flieldwiese Ruhleben
WLM
WFM
WAK
WP Biotoptypen
WPA
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BES

befestigter Weg

unbefestigter Weg

Treppe

Moor-, Bruch- und Auenwalder / Rdhrichte
Wiese, Trockenrasen, offene Flachen
Wald

Bank, Rastplatz

Spielplatz

Informationstafel

Zugange

Aussichtspunkt

Denkzeichen zur Erinnerung an die Ermordeten der NS-Militarjustiz
am Murellenberg

Grenze Naturschutzgebiet

Pflege- und Entwicklungsplan

NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
NSG Fliewiese Ruhleben

Erschlie3ung

Auftraggeber:
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Entwicklungsziel

Mosaik aus offenen Sandflachen, Trockenrasen,
und Halbtrockenrasen

Frischwiese

Staudenfluren und -sdume

Mosaik aus ruderalen Halbtrockenrasen und
Staudenfluren

Strukturreicher Wald

Lichter Eichenwald

Freistellen von Altbdumen
Mosaik aus offenen Wasserflachen, Réhrichten und

Weidengeblschen

Feuchtwélder (Erlenbruch und Erlen-Eschenwélder)

Gewabhrleistung der Zuganglichkeit und Erlebbarkeit
der SchieB3walle

Verbesserung der Erlebbarkeit

Verbesserung des Informationsangebotes
Verbesserung der Einsicht in die Murellenschlucht

Foérderung der Naturverjiingung und der
Bodenvegetation

Mafnahmenbereich

Grenze Naturschutzgebiet

MaBnahmen

Wiederkehrende MaBnahmen

jahrliche Mahd im Sommer

Selektive Entfernung von Gehdlzen bei Bedarf
Ziehen von Hochstauden per Hand jahrlich in der
Hauptbliite vor Beginn des Fruchtansatzes bzw. Mahd
der Staudenfluren zweimal jahrlich in der Brutzeit und
im Sommer

Zweimal jahrliche Mahd in der Brutzeit und im
Sommer; bei der ersten Mahd sind Bliiteninseln zu
belassen

Mahd der Gehdlzsaume alle zwei Jahre im Sommer

Fallen von Gehdlzen bei Bedarf (Sichtachsen)
Mahd alle 2 Jahre im Sommer (Postweg)

jahrliche Mahd im Sommer

Sukzession ohne Malinahmen

Selektive Entfernung von Gehdlzaufwuchs bei Bedarf
jahrliche Entnahme von Spétbliihender
Traubenkirsche, Robinie und Spitzahorn

Entfernung aufkommender Gehdlze im Umfeld der
Altbdume und der Alleebdume

Selektive Entfernung von Weidengeblisch bei Bedarf
Mahd der Schilfflaichen im Randbereich offener
Wasserflachen in Eiswintern bei Bedarf, Abfahren des
Mahdgutes

Sukzession ohne Mafinahmen
Selektive Entfernung von Gehdlzen zur Férderung
krautiger Vegetation

Entfernung aufkommender Gehdlze bei Bedarf
Entfernen von Asten und erodiertem Bodenmaterial

Selektive Entfernung von Gehdlzen

Einmalige MaBnahmen

Aufstellen von Informationstafeln

Umbau Handlauf mit Ursus-Wildgatterzaun

Auflichtung des Waldbestandes

Pflege- und Entwicklungsplan
NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
NSG FlieBwiese Ruhleben

Ziele und Maldnahmen
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Legende
Wahrend der Reproduktionszeit nachgewiesene Amphibien

Nachweise des Kammmolches durch Ableuchten
(insgesamt 36 Adulti)

@\ Gefangene Amphibien
3 Kammmolche (1 w, 1 m, (insg. 9 Kammmolche und

1 juv) 1 Teichmolch (1 m) 43 Teichmolche, w= weiblich,
m= mannlich, juv= juvenil)

Fallenstandort mit jeweils
5 Kleinfischreusen

‘ /] 4 Kammmolche (1w, 3 m) Mg . [5f— .7 gz N a T Hauptvorkommen der insgesamt
B 22 Te'ChmOIChif 3\W1_,17 m)‘ ' T Ep——F / IS i ca. 40-50 verhorten Knoblauchkroten
o t/L//f@UW 152 ‘ N/ R N |
] |- Flerieghoty O v | '
+

Jr_ / z / 0 Kleinerer Bestand der verhérten Knoblauchkréten
|+ ==+ f [+ it + S
e ":/ / - / / 4 \ I.ii
B =i~ L [Friedh

. ’ Krematarium’ ==~
A

Schwerpunktvorkommen von rufenden Teichfréschen

Nachweis von Laichballen des Moorfrosches am 11.04.
(insgesamt 41 Ballen)

Nachweis von Laichballen des Grasfrosches am 11.04.
(insgesamt 65 Ballen)

Nachweis von ca. 100 Laichschniiren der Erdkrote am 11.04.

Abwandernde Molche am 23.08.

O—» Juveniler wandernder Kammmolch mit Wanderrichtung
Adulter wandernder Kammmolch mit Wanderrichtung

O Juveniler Kammmolch unter morschem Holz

Abwandernder Teichmolch (insg. 10 Adulti und 20 Juvenile)

Pflege- und Entwicklungsplan
NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
NSG FlieRwiese Ruhleben

Karte: Amphibien

. Am Koéllnischen Park 3
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Grenze NSG

Beobachtungsraume mit Nachweis
gefahrdeter Arten

Nachweis von:

GroRR3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)
(16 Exemplare incl. Eiablage)
Keilflecklibelle (Anaciaeshna isosceles)

(4 Exemplae incl. Eiablage)

Kleine Mosaikjungfer (Brachytron pratense)
(1 Exemplar)

Nachweis von:

GroRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis
(11 Exemplare incl. Eiablage)
Keilflecklibelle (Anaciaeshna isosceles)

(5 Exemplae incl. Eiablage)

Nachweis von:
GroRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis
(9 Exemplare incl. Eiablage)

Nachweis von:

GroRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis

(4 Exemplare)

Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum)
(12 Exemplare incl. Eiablage)

Nachweis von:
Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum)
(2 Exemplare)

Pflege- und Entwicklungsplan
NSG Murellenschlucht und Schanzenwald
NSG FlieRwiese Ruhleben

Karte: Libellen - Vorkommen gefahrdeter Arten
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Naturschutzfachliche MaBRnahmen

Erhalung und Entwicklung
von Sandtrockenrasen

Sportplatz

Mahen, bedarfsweise kappen von
Gehodlzaustrieb

Fallen von Einzelbdumen einmalig,

Mahen, bedarfsweise kappen von
Gehodlzaustrieb

Erhaltung und Entwicklung von Wiesenflachen

Mahen, bedarfsweise kappen von
Geholzaustrieb

Entwicklung von Waldlichtungen

Mahen

Entwicklung von Waldsaumen

Mahen, bedarfsweise kappen von
Gehodlzaustrieb

Gestalterische MaBRnahmen

Sichtachsen freihalten

Mahen, bedarfsweise kappen von
Geholzaustrieb

— -

Freihalten der Eichenallee "Alter Postweg"

Mahen, bedarfsweise kappen von
Gehodlzaustrieb

Sonstige Darstellungen

Mahgut entfernen

ErsatzmalRnahme Schanzenwald
Grenze Bearbeitugsgebiet

Grenze Naturschutzgebiet
Murellenschlucht und
Schanzenwald
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ErsatzmalRnahme Schanzenwald
Pflegemallnahmen
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